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Zusammenfassung

Seit dem Friihjahr 2015 [auft in den Unteren March-Auen ein groRes Beweidungsprojekt. Konik-Pferde
und Rinder leben auf einer knapp 80 Hektar grollen Weideflache. Ziel des Weideprojekts ist es, das
Naturreservat noch ein Stiick naturndher zu gestalten. Durch die Beweidung soll sich ein Mosaik
unterschiedlicher Lebensraume einstellen. Es wird erwartet, dass sich die scharfen Grenzen zwischen
Wald und Offenland auflésen. Gefahrdete Arten wie Weilstorch, Neuntoter, Totholzkafer-Arten, und
Pionierpflanzen, wie der Streifen-Klee, sollen von der Vielzahl an neuen Nischen profitieren. Das
ambitionierte Modellprojekt wird durch verschiedene Begleituntersuchungen dokumentiert. Es soll
Uberpruft werden, ob die erwarteten Effekte eintreten, ob es den Tieren gut geht und ob negative
Auswirkungen (etwa auf geschitzte Arten) eintreten.

Nach ca. finf Jahren Beweidung kdnnen bei weitem noch nicht alle Fragen beantwortet werden. Die
Untersuchungen und die ausfihrliche Dokumentation des Weidebetriebs erlauben jedoch einen guten
Einblick in die Entwicklung des Beweidungsprojekts.

2019 war das vierte Jahr mit ganzjahriger Beweidung durch Koniks. Zu den urspriinglichen sechs Konik-
Stuten wurden im Sommer 2016 drei Hengstfohlen gestellt, und seitdem wurden in regelmaRigen
Abstanden bisher 13 Fohlen geboren. Zwei Tiere wurden an ein anderes Beweidungsprojekt
abgegeben, und die Herde besteht aktuell aus 20 Tieren (Stand Februar 2020). Zu den Pferden kommen
von Friihling bis in den Herbst (ja nach Witterung Mai bis Oktober) ca. 25 Mutterkiihe mit den
dazugehorigen Kalbern, und in der Saison 2017 weideten auch noch 5 Wasserbiiffel im Reservat.
Wahrend den Pferden grundsatzlich die ganze Flache uneingeschrankt zur Verfligung steht, werden
die Rinder zum Schutz der Besucher auf Fluren gekoppelt, die von Besuchern nicht begangen werden.
Die Besatzstarke schwankt je nach Teilflache zwischen 0,41 und 1,19 GVE pro Hektar Offenland, also
etwas hoher als 2017 und 2018. 2019 wurden aufgrund der Trockenheit keine Flachen gemaht.

Die intensive Betreuung zeigt, dass es den Pferden gut geht. Die Gesundheit der Tiere ist laut
tierarztlicher Begutachtung als sehr gut zu beurteilen, und tierarztliche Eingriffe beschranken sich auf
das Chippen der Fohlen. Die Geburten der Fohlen sind meist problemlos verlaufen, allerdings kam es
im Februar 2019 zu einer Totgeburt. Nachdem es bereits 2017 zu Rangfolge-Auseinandersetzungen
zwischen den Junghengsten gekommen war, hat sich die Herde im Sommer 2018 in zwei Gruppen
aufgeteilt. Seitdem gibt es also zwei verschiedene Gruppen, die allerdings oft nicht weit aus einander
sind, und eine dritte Gruppe dirfte im Entstehen sein. Eine reine Junggesellen-Hengstgruppe hat sich
noch nicht gebildet.

Umfragen aus 2017 zeigten bereits, dass die Akzeptanz und Meinung der Besucher beziiglich des
Beweidungsprojektes mit den Konik-Pferden in Marchegg zum GroRteil als sehr positiv eingestuft
werden kann. Aus Untersuchungen geht hervor, dass die Anzahl der Interaktionen zwischen Besucher
und Pferde sehr gering ist. Probleme mit Besuchern wurden 2019 keine bekannt.

Die Raumnutzung durch die Koniks wurde zuletzt 2018 mittels Halsbandsender untersucht. Es zeigte
sich, dass die Pferde im Prinzip die ganze Weideflache nutzen, sie aber abhangig von etwa der Uhrzeit
und Jahreszeit leichte Bereichs-Praferenzen haben. Besonders an warmen Tagen sind die Pferde oft
auf der hochwassersicheren Koppel zu finden, unweit vom Unterstand. Abends und in der Nacht
bevorzugen die Koniks halboffenes und offenes Gelande, mit Schwerpunkt im Grenzbereich zwischen
Hanfratz, Badwiese und Schlosswiese. Tendenziell sind sie eher auf offenen Grasflachen als im
geschlossenen Wald anzutreffen. Besonders bei der Flur ,Toter Hund’ halten sich die Tiere vermehrt
im Wald auf. Auch im Winter haben sie tendenziell eine leichte Praferenz fir den Wald.

Das Vegetationsmonitoring im Beweidungsgebiet wurde zuletzt 2018 durchgefiihrt, und belegt
deutlich den naturschutzfachlichen Stellenwert des Gebiets. Auf der Flache konnten mehr als 50
gefdhrdete Pflanzenarten, darunter Seltenheiten wie der Elbe-Stendelwurz (Epipactis albensis), der
Orchideen-Weiderich (Veronica orchidea), oder die Weinrebe (Vitis vinifera) nachgewiesen werden.
Nach 4 Jahren Beweidung kann die Entwicklung, gerade vor dem Hintergrund der gleichzeitigen
Trockenphase, nur ansatzweise abgeschatzt werden. Die Artengarnitur hat sich noch nicht stark
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verandert. Am deutlichsten zeichnet sich eine Verdnderung in der Vegetationsstruktur auf den Wiesen
ab: die Vegetation ist wesentlich heterogener geworden. Auf den meisten Fluren bilden sich
(unabhangig vom ausgebildeten Biotoptyp) sehr starke kleinrdumige Nutzungsgradienten von fast
ungenutzten, hohen Bestdnden, bis stark genutzten, niedrigen Weiderasen aus. Die Ausbreitung von
Geholzen auf den offenen Flachen halt sich bisher noch sehr in Grenzen. Die Verbiss-Situation im Wald
ist unproblematisch. In wenigen Bereichen der Weideflache lassen sich bereits Verdanderungen in der
Vegetation feststellen, die sich auch in der Einstufung der Biotoptypen niederschlagen. Der Einfluss
der Weidetiere ist hier aber am ehesten in der Anderung der Vegetationsstruktur und im Aufweichen
der Grenzen zwischen Gehdlzbestinden und Offenland zu suchen. Eine Anderung der Einstufung
aufgrund sich gedanderter Artenzusammensetzungen und Artdominanzen ist nach 4 Jahren Beweidung
noch zu gering um hier einen deutlichen Niederschlag zu finden.

Nach einer Streudatenanalyse 2018 wurde der Vogelbestand der Weideflache 2019 erstmals gezielt
und strukturiert erfasst. 68 verschiedene Arten konnten nachgewiesen werden, darunter viele seltene
Arten, wie Wendehals, Raubwirger und Neuntoter, die abwechslungsreiches Offenland mit
eingestreuten Baumgruppen und Bilischen bevorzugen, und zusatzlich wahrscheinlich von den
zahlreichen (GroB-)Insekten profitieren. Weiters zeigen die Untersuchungen die Bedeutung des
Reservats fir diverse Spechtarten — Buntspecht, Griinspecht, Schwarzspecht, Mittelspecht und
Kleinspecht kommen relativ haufig vor. Anzunehmen ist, dass hier der Altbaumbestand mit viel Totholz
und Totholzinsekten ausschlaggebend ist. Griinspecht und Wendehals suchen ihre Nahrung bevorzugt
auf kurzrasigen Weiden mit zahlreichen Ameisen, und sie profitieren damit direkt von der Beweidung.

Aus Sicht der Heuschrecken und Fangschrecken hat die Einflihrung der Beweidung zu einer
Ausweitung des Habitatspektrums, zu einer deutlichen Zunahme des Artenspektrums, und vor allem
bei den gefahrdeten Arten zu einer Erhéhung der Individuendichte gefiihrt. Durch die Beweidung sind
z. B. neben dichtwiichsigen feuchten Senken in unmittelbarer Nahe kurzrasige Sandrasen entstanden.
Das neue Auftreten und die starke Zunahme der stark gefahrdeten Griinen Strandschrecke ist ein gutes
Beispiel fir diese neue Situation. Die Gesamt-Artenzahl ist 2019 auf 41 Arten angestiegen. Das
Hochwasser im fiir Heuschreckenlarven sensiblen Monat Mai hat allerdings zu einem auffallenden
Riickgang der Individuendichte gefiihrt. Interessant ist die niedrige Heuschreckendichte im Bereich
SchloRwiese: es kdnnte ein Zeichen dafiir sein, dass die Weillstérche — eine wichtige Zielart des
Beweidungsprojektes — diese kurzrasig abgeweideten Flachen sehr effektiv zur Nahrungssuche nutzen
kénnen und die Heuschreckendichte nachhaltig niedrig halten.

Die WeiBstorch-Untersuchungen zeigen, dass die Storche Flachen mit kurzer Vegetation in der Nahe
ihres Horstes bevorzugen. Ob die Flachen aber gemaht oder beweidet sind diirfte dabei keine sehr
groRe Bedeutung haben. Allerdings zeigen Wahrnehmungen, dass sich die Storche gerne in der Ndhe
von Weidetieren aufhalten. 2019 gab es gegeniliber den Jahren zuvor einen leichten Anstieg bei der
Anzahl der Brutpaare. Die Anzahl der ausgeflogenen Jungvogel lag jedoch unter dem
Durchschnittswert der vergangenen Jahre, wahrscheinlich bedingt durch den nassen und kalten Monat
Mai.

Das Monitoring der Wildwechsel mittels Fotofallen in den vergangenen Jahren zeigte, dass Wildtiere
die Weideflache weiterhin intensiv nutzen. Damit ist klargestellt, dass weder der Zaun noch die
Weidetiere einen messbaren negativen Einfluss auf die Wildtiere haben. Die untersuchten
Wildwechsel wurden durchschnittlich einmal taglich frequentiert, wobei die Hauptaktivitatszeit fast
ausschlieBlich in der Nacht liegt. Auf drei Wildwechseln erbrachte das Vorher-Nachher Monitoring
sogar einen leichten Anstieg der Nutzungsfrequenz.

Dungkafer sind exzellente Indikatoren fiir die Biodiversitat und Gesundheit der Umwelt. Mit dem
Verschwinden der Weidetierwirtschaft einerseits, und dem Einsatz von antiparasitdaren Mitteln in der
Viehzucht andererseits, ist die Dungkaferfauna in Osterreich zusammengebrochen. Das Reservat in
Marchegg bildet hier eine Ausnahme, und es hat sich mit 31 seit 2015 nachgewiesenen Arten zu einem
Dungkafer-Hotspot entwickelt. Ein Grund ist, dass die Pferde nicht mit antiparasitiren Mitteln
behandelt werden. Ein Vergleich von Wald- und Weidestandorten zeigt, dass im Wald die
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Individuenzahl groRer ist, aber auf Weideflachen ist der Artenreichtum gréBer. 29 Prozent der
gefundenen Arten sind in der Roten Liste der Kaferarten eingetragen, und einige Arten sind gefahrdet
oder sogar unmittelbar von Aussterben bedroht.

Untersucht wurde auch, wie sich die Umstellung von Mahen auf Beweidung auf das Vorkommen
verschiedener seltener Pflanzenarten auswirkt. Dazu wurde das Vorkommen ausgewahlter und fir
die Region typischer Arten auf verschiedenen Mah- und Weideflachen verglichen. Es zeigt sich, dass
die Unterschiede im flinften Weidejahr im Allgemeinen sehr gering sind, und dass Unterschiede eher
durch die Topografie (etwa Standorthohe) als durch die Pflegemethode erklart werden. Die Annahme,
dass sich die Auflésung der Wald-Offenlandgrenze durch die Beweidung auch auf die Haufigkeiten
seltener Arten auswirkt, konnte in dieser Kartierung nicht belegt werden. Es zeigt jedoch schon, dass
durch die Beweidung mehr kleinrdumige Abwechslung entsteht, und hierdurch z.B.
konkurrenzschwachere Pflanzenarten profitieren kdnnten.
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Projektbeschreibung

1. Hintergrund

Huftiere wie Auerochse und Tarpan (europdisches Wildpferd) pragten Uber Jahrtausende die
Landschaft Mitteleuropas. Als groRe Pflanzenfresser schufen sie ein Mosaik unterschiedlichster
Lebensrdume - von geschlossenen Waldern, parkartigen Lichtungen bis zu offenen Weiderasen. In der
Neuzeit libernahmen Haustiere, wie Rinder diese Funktion, bis im Zuge der Industrialisierung im 19.
und 20. Jahrhundert auch sie aus vielen Kulturlandschaften — wie den March-Auen - verschwanden
(vgl. Bunzel-Driike 2015, Taubling & Neuhauser 1999).

Damit ging auch wertvoller Lebensraum fir viele an die Beweidung angepasste Arten, wie den
Weildstorch oder unscheinbare Dungkafer verloren. In sogenannten Naturentwicklungsgebieten wird
heute europaweit versucht diesen Prozess umzukehren. Da der Auerochse und der Tarpan
ausgestorben sind, ersetzt man die urspriinglichen Wildformen durch Abbildziichtungen und
naheverwandte Rassen. Im RAMSAR-Gebiet Oostvaardersplassen in den Niederlanden leben nunmehr
beispielsweise auf 5.000 Hektar wieder hunderte Heckrinder und Konikpferde vollig selbststéndig in
freier Wildbahn. Dieses und zahlreiche andere Projekte, wie die Graurinderbeweidung im Nationalpark
Neusiedlersee-Seewinkel zeigen, dass Weidetiere eine aullerordentlich positive Wirkung auf die
Vielfalt der Landschaft und die Arten haben kdnnen.

Die March-Thaya-Auen im Nordosten Osterreichs ziahlen zu den wenigen Gebieten des
mitteleuropaischen Tieflands, die noch ein groRes Potential als Naturentwicklungsgebiet aufweisen.
Die Wilder und Wiesen sind sehr naturnahe, die Uberschwemmungen der March priagen die
Landschaft. Weidetiere kdnnen diesen Naturraum noch abwechslungsreicher und naturndher
gestalten.

Der WWF hat deshalb 2015 nach einer zweijahrigen Planung (vgl. Holzer 2015) mit einem

ambitionierten Beweidungsprojekt begonnen. Auf mittlerweile rund 80 Hektar werden seither
Konikpferde (ganzjahrig) und Rinder (Sommerhalbjahr) als Landschaftsgestalter gehalten.
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2. Projektziele

Das Beweidungsprojekt ist als Pilotversuch auf einen Zeitraum von 10 Jahren (2015 — 2024) ausgelegt.
Die Zielsetzung wurde bereits ausfiihrlich im Projektkonzept (Holzer 2015) dargelegt und ist in Tabelle
1 zusammengefasst.

Tabelle 1: Ziele des Beweidungsprojekts (vgl. Holzer 2015)

1. Aufeinerreprasentativen Naturentwicklungsflache wird die dynamische Entwicklung der Au
unter dem Einfluss von freilebenden Huftieren erprobt. Die Tiere erfiillen aber nicht (nur)
eine Landschaftspflegefunktion, sie sind vielmehr ein integraler Bestandteil des
Auenokosystems.

2. Hochgradig gefahrdete, ehemals charakteristische Arten der Au finden als Folge der
Beweidung wieder mehr geeignete Habitate vor.

3. Das Modellprojekt soll zeigen, ob und unter welchen Bedingungen eine
Ganzjahresbeweidung in den March-Auen auch auf gréRBeren Flachen moglich ist.

4. Die Attraktivitat des Naturschutzgebiets flir Besucher wird gesteigert.

3. Gebietsbeschreibung

Das Projektgebiet liegt zur Ganze im WWF Auenreservat Marchegg. Dieses ist fast flaichenident mit
dem Naturschutzgebiet Untere Marchauen und erstreckt sich an der March zwischen Zwerndorf
(Flusskilometer 27) im Norden und Marchegg (Flusskilometer 15) im Sliden. Fast die gesamte Flache
wird bei Hochwasser iberschwemmt. Seit 1970 befindet sich das Reservat zur Halfte im Besitz des
WWF (2. Halfte: 1970 Stadtgemeinde Marchegg, ab 1972 Familie V6lkl/Gregor/Gorton). Das
Naturreservat ist ein bedeutendes Kerngebiet des trilateralen Europa- und Ramsar-Schutzgebiets
March-Thaya-Auen. Die Beweidung mit Schafen, Rindern und Pferden war Uber viele Jahrhunderte
eine traditionelle Nutzungsform in der Au. Die Grundherrschaft besaR im Jahr 1820 einen Viehbestand
von 1.200 Tieren und 4.900 Hammeln (Lapin 2010). Die Weidetiere waren wesentlich fir die
Ausformung der heute gefahrdeten Auwiesen.

Abgrenzung der Pferdeweide Marchegg

Die Weide befindet sich im Sidteil des Auenreservats und umfasst die bekannte Marchegger
Storchenkolonie und grenzt an das Schloss Marchegg unmittelbar an. Im Studen folgt die Abgrenzung
weitgehend dem Hochwasserschutzdamm. Lediglich im Bereich der Badwiese und des 6stlich
angrenzenden Waldbestandes um den Mihlbach werden auch Teile aullerhalb des
Uberschwemmungsgebiets der Pferdeweide zugeschlagen. Im Osten schlieRt das Naturwaldreservat
Herrschaftsau an, im Nordosten bildet die March die natirliche Grenze. Im Norden wird die
Weideflache durch das Naturwaldreservat Schleimlacke begrenzt. Die Weideflaiche wird von zwei
Fulwegen, der Baumgartner Allee und dem so genannten Storchenweg durchquert. Der Weg zur
Aussichtsplattform bei der Storchenkolonie liegt unmittelbar am Rand der Weideflachen.

Im Hinblick auf den zu errichtenden Zaun wurde eine moglichst geradlinige Abgrenzung angestrebt. Im
Winterhalbjahr 2016/2017 erfolgte eine geringfiigige Umgestaltung der AuRengrenzen, um eine
bessere Zaunfihrung, Versorgung mit Wasser und Erreichbarkeit von weiteren Futterflichen zu
erreichen. Naturwaldreservate wurden nicht in die Pferdeweide einbezogen.
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Abbildung 1: Abgrenzung der Weidefléche im Jahr 2019

4. Ubersicht iiber die Begleituntersuchungen

Wie die Zielsetzung in Tabelle 1 zeigt, hat das Beweidungsprojekt einen starken Versuchscharakter.
Dementsprechend erfolgt ein intensives Begleitmonitoring, das einerseits den Erfolg bewerten soll,
andererseits auch eine Steuerung der Weideintensitat ermoglicht. Die vereinfachten Fragestellungen
sind in Tabelle 2 dargestellt. Die ausfiihrliche Methodik ist in den jeweiligen Fachkapiteln dargelegt.

Tabelle 2: Wesentliche Fragestellungen des begleitenden Monitorings

1. Sind die Tiere gesund und zeigt ihr Verhalten Wohlbefinden an?

2. Entwickelt sich durch die Beweidung eine halboffene artenreiche Weidelandschaft mit
charakteristischen Habitaten, dynamischen Veranderungen, sowie mehr Randlinien?

3. Hat die Beweidung negative Auswirkungen auf Wildtiere, gefdhrdete Arten und
Lebensraume?

Das Monitoring widmet sich im Wesentlichen drei Themenbereichen:

e Die Vegetation wird auf der Ebene der Biotoptypen und mit Dauerflachen untersucht.

e Die Auswirkungen auf die Tierwelt mit einem Monitoring der Wildwechsel, des Weil3storchs
sowie der Heuschrecken.

e Das Wohlergehen der Weidetiere wird neben der taglichen Kontrolle durch den
Pferdebetreuer und regelmaRigen Kontrolle durch einen Tierarzt im Zuge eines umfassenden
Verhaltensmonitorings beurteilt.

Die Erhebungen erfolgen in der vorerst 10-jahrigen Projektlaufzeit zu unterschiedlichen Zeitpunkten.
Eine Ubersicht iber das ganze Monitoringprogramm ist in Tabelle 3 dargestellt.
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Tabelle 3: Ubersicht iiber das urspriinglich festgelegte Monitoringprogramm

Jahre Biotop- Vegetations- Verhaltens- Wild- Weilistorch Heu-
kartierung  Okologisches M.  Monitoring wechsel schrecken

2012 X
2013

2014

2015

2016

2017

2018 X
2019 X
2020

2021 X X X X X X
2022

2023 X

2024 X

Legende: X:reguldrer Durchgang; :Durchgang eingespart X: Zusatzlicher Durchgang

X X X X X
x
x
X X X X X
X X (X [Xx

5. Jahrliche Anpassungen des Monitoringprogramms

Im Sinne eines adaptiven Monitorings soll bewusst auf neue und praxisrelevante Fragestellungen
eingegangen werden. Das kann dazu fliihren, dass Monitoringaufgaben reduziert werden, wenn die
Fragestellung bereits hinreichend beantwortet ist. Fragen rund um Weidezaun und Wildwechsel
wurden zum Beispiel bereits geklart: der Zaun bildet kein Hindernis, und weitere Untersuchungen sind
nicht erforderlich. Auch wurde bereits gezeigt, dass das die Anwesenheit der Weidetiere keinen
wesentlichen Einfluss auf das Verhalten der Storche etwa bei der Futtersuche hat — daher beschrankt
sich das Storchenmonitoring auf die Anzahl der Brutpaare und den Bruterfolg. Im Gegenzug werden
neue Fragestellungen durch zusatzliche Begleituntersuchungen erfasst.

Folgende Themen werden in einem adaptierten Monitoringprogramm 2019 untersucht:

- Brutvogel auf und im Umfeld der Weide: in den letzten Jahren wurden von Ornithologen viele
Streudaten gesammelt, und die Ergebnisse wurden im Weidebericht 2018 besprochen. Der
Brutvogelbestand im Weideumfeld wurde allerdings nicht systematisch untersucht. Da es
verschiedene Vogelarten gibt, die von Beweidung profitieren, ist es sinnvoll, ein gezieltes
Monitoring durchzufihren.

- Dungkéfer: diese Tiere sind ein bedeutender Indikator fiir den Zustand des Okosystems. Die
Neu-Einflihrung der Beweidung im Reservat, mit Weidetieren die nicht entwurmt wurden,
bietet die Gelegenheit, zu untersuchen wie sich der Dungkiferbestand in einem Okosystem
mit verschiedenen Weidetierarten entwickelt.

- Verhaltensmonitoring: im Rahmen der regelmaRigen Kontrollen wird auch das Wohlbefinden
der Tiere und das Verhalten beobachtet.

- Heuschrecken: in regelmaRigen Abstidnden wird der Heuschreckenbestand untersucht.
Heuschrecken sind weitgehend an Offenland gebunden, und da sie sich relativ schnell an
Anderungen ihres Lebensraumes anpassen, sind sie wichtige Indikatoren fiir die Entwicklung
und die eventuelle Steuerung von Weideprojekten.

- WeiBstorch: im Rahmen der langjahrigen Untersuchungen der WeiRstorchbestdnde entlang
von March und Thaya werden die Anzahl der Brutpaare und die Bruterfolge an der unteren
March untersucht. Ein dariiber hinaus gehendes Monitoring zu den Auswirkungen der

10
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Beweidung hat gezeigt, dass sich Verhalten oder Bruterfolg der Stérche nicht gedndert haben,
und dieses Monitoring wurde daher 2017 abgeschlossen.

Folgende Tabelle zeigt den Vorschlag fiir das Monitoringprogramm 2020:

Tabelle 4: Vorschlag fiir ein Monitoringprogramm 2020

Thema Begriindung Typ

Brutvogel auf/rundum Bestandsaufnahme nach 5 Jahren Beweidung Erweiterung

Weide

Verhaltensmonitoring Fortsetzung der regelmaRigen Kontrollen und Fortsetzung
Beobachtungen

Heuschrecken Fortsetzung des regelmaRigen Fortsetzung
Heuschreckenmonitorings

WeiBstorch Brutpaarzahlung und Bruterfolgsmonitoring Anpassung/

Fortsetzung

Vegetation Regelmalige Bestandsaufnahme zur Entwicklung Fortsetzung
der Vegetation

Dungkafer Vertiefung nach vielversprechender Erweiterung
Erstuntersuchung
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Das Weidejahr 2019

Norbert Helm, Marion Schindlauer und Jurrien Westerhof

Kernstlick des Beweidungsmonitorings ist eine ausfihrliche Dokumentation des Weidegangs im
Jahresverlauf. Auch wenn den Tieren grundsatzlich die gesamte Flache das ganze Jahr zur Verfiigung
steht, so gibt es wegen Mahd, Besuchern, Jagd, Hochwasser, kombinierter Mdahnutzung, oder auch
ganz natirlich durch unterschiedliche Nutzungsmuster im Jahresverlauf eine vielfiltige
Differenzierung. Diese ist fiir die korrekte Interpretation des Monitorings wichtig. Das zweite wichtige
Thema ist das Wohlergehen der Tiere. Im Weidebericht wird deshalb die regelmaRige Betreuung der
Tiere und der erforderlichen Infrastruktur dokumentiert. Das dritte wichtige Thema ist das
Zusammenspiel mit den Besuchern. Die Pferdeweide Marchegg ist entlang eines Rundwanderwegs fiir
Besucher zuganglich und wird auch intensiv von Erholungssuchenden und Naturinteressierten
frequentiert. Das ermoglicht einerseits ein sehr unmittelbares Erlebnis flir Besucher, birgt jedoch
andererseits auch ein Gefahrenpotential. Deshalb wird das Zusammenspiel von Besuchern und
Weidetieren genau verfolgt.

1 Wetter und Wasserstand

Nachdem 2018 in Osterreich das warmste Jahr seit Beginn der Aufzeichnungen war, war 2019 das
viertwdarmste Jahr. Im Winter gab es keine ernsthafte Frostperiode. Die Niederschldge im Osten
Osterreichs und im March-Einzugsgebiet waren unterdurchschnittlich. Durch den starken Schneefall in
den Alpen im Winter, und durch (iberdurchschnittliche Niederschlage in Mai, kam es trotzdem zu
einem starkeren Hochwasser, und die Au wurde groRteils Gberschwemmt.
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Abbildung 2 und 3: Monatliche Niederschldge (in mm) und durchschnittliche Tagestemperatur fiir
Salmhof/Marchegg (Quelle: Amt der NO Landesregierung. Abgerufen am 21.1.2020%)

2019 kam es zum ersten Mal seit mehreren Jahren wieder zu einem substantiellen Hochwasser. Die
3,20-Meter-Marke — das Niveau wo sich die ersten Sutten in der Au mit Wasser fiillen — wurde an
insgesamt 18 Tagen Uberschritten. Der Hochststand in Marchegg wurde Ende Mai erreicht, und betrug
4,12 Meter (siehe Abbildung 4).

Abbildung 4: Wasserstandentwicklung in der March bei Marchegg in 2019. Rote Linie: Au wird geflutet
(Quelle: Amt der NO Landesregierung, abgerufen am 22.1.2020)

Nichtsdestotrotz zeigt eine langfristige Trendanalyse der Durchflussmengen von der March bei Angern,
dass der durchschnittliche Abfluss von 1977 bis 2019 von ca. 120 m3/s auf ca. 85 m3/s gefallen ist
(Abbildung 5). In den vergangenen Jahren lag der Tagesmittelwert noch deutlich niedriger. Abbildung
6 zeigt einen parallelen Trend: der Grundwasserstand vom nachstgelegenen, fir den March-Thaya-
Raum reprasentativen Grundwassermesspunkt in Rabensburg fallt seit Jahren kontinuierlich. Diese
Entwicklungen fihren zu einer langsam austrocknenden Au, und hat Folgen etwa fiir den Brutvogel-
und Amphibienbestand. So wurden im Friihling 2019 trotz Hochwasser in den zahlreichen Sutten nur
wenige Moorfrésche dokumentiert. Eine Ursache dafiir ist wahrscheinlich, dass die friiher typischen
Friihlingshochwasser immer mehr ausbleiben, wodurch seit mehreren Jahren die Laichgewasser fir
die Reproduktion fehlen, und so der Nachwuchs ausbleibt und der Bestand schrumpft.

L Amt der NO Landesregierung, http://www.noel.gv.at/wasserstand/#/de/Messstellen
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Abbildung 5: Entwicklung der durchschnittlichen Abfluss-Tagesmittelwerte an der March bei Angern
und Trendlinie seit 1977 (Quelle: Amt der NO Landesregierung, abgerufen am 23. Jinner 2020?)
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Abbildung 6: Entwicklung Grundwasserstand in Rabensburg, 2005 — 2020, und Trendlinie (Quelle: Amt
der NO Landesregierung, abgerufen am 21. Jénner 2020°)

2 Weidebetrieb

Die Periode mit unterdurchschnittlichen Niederschlagsmengen, die im April 2018 einsetzte, hat im
Wesentlichen bis in den Friihling 2019 angedauert. Erst im Mai 2019 gab es iberdurchschnittlich viel
Niederschlag und eine Flutung der Auwiesen.

Nachdem es 2018 trotz starker Trockenheit noch genug Futter fiir Pferde und Rinder gab, wurden die
Folgen der anhaltenden Trockenheit im Frihling 2019 sichtbar: das Wachstum der Weidevegetation
zu Beginn der Weidesaison war deutlich niedriger als normal. Daher wurden die Rinder, die am 4. Mai
gebracht wurden, bereits am 23. Mai wieder abgeholt. Es hatte zwar noch Futter gegeben, aber eine
langere Beweidung hatte zur Folge gehabt, dass die Vegetation sehr kurz abgegrast worden ware, und
sich nur sehr langsam erholt hatte. Nach einer Pause waren die Rinder von 21. Juli bis Ende August
wieder da. Aus Sicht des Naturschutzes ist das rasche Abziehen der Rinder gut vertretbar, dennin einer
vollig natirlichen Situation ware eine Rinderherde bei Futtermangel auf der Suche nach Nahrung von
sich aus auch weitergezogen.

2 Amt der NO Landesregierung, http://www.noel.gv.at/wasserstand/#/de/Messstellen
3 Amt der NO Landesregierung, http://www.noel.gv.at/wasserstand/#/de/Messstellen
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Raumnutzung der Weidetiere

Insgesamt stehen knapp 76 ha als Weideflache zur Verfligung. Die temporédren Koppelungen des
Weidegebietes flihrten zu einer unterschiedlich starken Weideintensitat auf den einzelnen Teilflachen.
Eine Ubersicht zur GroRe und Besatzstirke sind in der Tabelle 5 und 6 und in Abbildung 8 und 9 zu
finden. Durch die teilweise kombinierte Beweidung mit Koniks und Rindern wurde die grofite
Beweidungsstarke am Hanfratz/Schlosswiese-Siid, Toten Hund und Bienenhiittenwiese erreicht.

Die allgemeine Raumnutzung der gesamten verfligbaren Flache durch die Koniks wurde in den
vergangenen Jahren mittels Halsbandsender untersucht und im Weidebericht 2018 ausfiihrlich
besprochen (Kraus, 2019). Es zeigte sich, dass die Pferde im Prinzip die ganze Weideflache nutzen, aber
abhangig von etwa der Uhrzeit und Jahreszeit leichte Bereichs-Praferenzen haben. An warmen Tagen
sind die Pferde oft auf der Badwiese und auf der hochwassersicheren Koppel zu finden. Im Winter
halten sie sich vermehrt auf der Bienenhittenwiese auf. Abends und in der Nacht bevorzugen die
Koniks halboffenes und offenes Gelande, mit Schwerpunkt im Grenzbereich zwischen Hanfratz,
Badwiese und Schlosswiese. Tendenziell sind sie eher auf offenen Grasflachen als im geschlossenen
Wald anzutreffen. Besonders bei der Flur ,Toter Hund’ halten sich die Tiere allerdings vermehrt im
Wald auf. Auch auf der Flache vom Tiergarten bis zur Baumgartner Allee finden sich im Janner mehr
Punkte im Wald. Diese scheinbare Praferenz der bewaldeten Gebiete in den Wintermonaten kénnte
auf ein Indiz fir eine Verschiebung im Nahrungsspektrum hindeuten — so werden etwa Eicheln oder
heruntergewehte Misteln gerne gefressen, und Brennnesselwurzeln werden gezielt ausgegraben.

Abbildung 7: Nahrungssuche im Wald: Eicheln werden gerne gefressen

Nutzungsintensitat

Die durchschnittliche Anzahl der Weidetiere pro Hektar Futterflache lag Giber das ganze Jahr und die
gesamte Fliache gerechnet bei 0,57 GVE/ha. Das ist deutlich niedriger als 2018 — da betrug der Wert
0,74 GVE/ha. Grund ist, dass die Rinder 2019 nur ca. 2 Monate auf der Weideflidche waren, wahrend
sie 2018 in etwa 6 Monate im Reservat weideten. Rechnet man die Besatzdichten auf die gesamte zur
Verfligung stehende Flache, inkl. Wald, dann betrug die Nutzungsintensitat 2019 sogar nur 0,27
GVE/ha.
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Tabelle 5. Nutzungsintensitit auf den Teilfldchen der Weide im Jahr 2019. Effektive Futterfléichen sind
im wesentlichen Griinlandhabitate, dazu Waldfldchen mit 8% ihrer Fldche (das entspricht dem
Fressverhalten der Pferde laut Krischel 2016), GVE Berechnung gemdfs EU-STAT Schliissel, Vidal 2002).

Weideflache Flache Futterflachen Besatzstdrke Mahd
(ha) (ha) (GVE/ha)
Hochwassersichere Koppel 6,79 3,25 0,41 0
Tiergarten bis Badeteich 23,16 4,50 0,41 0
Hanfratz S bis Schlosswiese S 7,07 3,01 1,19 0
Hanfratz N und Schlosswiese N 7,95 4,30 0,56 0
Vogelsee 8,03 5,28 0,48 0
Toter Hund 10,53 8,77 0,48 0
Erweiterung Bienenhittenwiese 12,32 4,21 0,73 0
Summe bzw. Durchschnitt: 75,86 33,31 0,57
1,40
1,20
1,00
0,80
0,60

0,40
0,20
0,00

Abbildung 8: Besatzstdrke in GVE pro Hektar auf den unterschiedlichen Fluren (GVE gemdf8 EU-Stat.
Schliissel, Vidal 2002)

Die gleiche Besatzstarke auf einigen Flachen lasst sich dadurch erklaren, dass diese Flachen immer
gemeinsam als Einheit beweidet wurden. Dadurch verteilen sich die Tiere rechnerisch Gber die
gesamte gekoppelte Flache, und es ergibt sich fir die Teilflachen dieselbe GVE-Dichte.
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Hanfratz S- [ Hanfratz N -
Hochwassersichere Koppel - Tiergarten - Badwiese|Schlosswiese |Schlosswiese| Vogelsee Toter Hund Bienenhittenwiese
S W
29,95 ha 7,07 ha 7,95 ha 8,03 ha 10,53 ha 12,32 ha
Janner 6 Stuten, 3 Hengste, 7 Fohlen
6 Stuten, 3 Hengste, 8 Fohlen
Februar
6 Stuten, 3 Hengste, 9 Fohlen
Marz
April 6 Stuten, 3 Hengste, 10 Fohlen
25 MK +2
Mai 6 Stuten, 3 Hengste, 10 Fohlen > N *+25
Kalber
6 Stuten, 3 Hengste, 10 Fohlen
Juni
6 Stuten, 3 Hengste, 11 Fohlen
Juli
6 Stuten, 3 Hengste, 11 Fohlen 25 MK + 25 Kalber
August 6 Stuten, 3 Hengste, 11 Fohlen 25 Mutterkihe + 25 Kalber
6 Stuten, 3 Hengste, 11 Fohlen [ 25 MK+ 25K
6 Stuten, 3 Hengste, 11 Fohlen [ 25 MK+25K |
6 Stuten, 3 Hengste, 11 Fohlen
September
6 Stuten, 3 Hengste, 12 Fohlen
Oktober
November
5 Stuten, 3 Hengste, 11 Fohlen
Dezember

Abbildung 9: Ubersicht der Besatzdichten auf den verschiedenen Fluren im Jahresverlauf

3. Gesundheitszustand, Wohlbefinden und Verhalten der Pferde

Der Allgemeinzustand der Tiere wird mehrmals pro Woche vom Pferdebetreuer begutachtet. Die
Betreuung erfolgte hauptsachlich durch die Pferdebetreuerin und den Pferdebetreuer des
Forstbetriebs, mit Unterstiitzung durch Mitarbeiterinnen des Storchenhauses Marchegg, sowie des
WWEF. Vom veterindrmedizinischen Standpunkt kann der Zustand der Pferde als sehr gut bezeichnet
werden.

Das Verhalten der Pferde entspricht weitestgehend den erwarteten Erfahrungswerten aus der
Literatur (vgl. Krischel 2016). Die Pferde widmen 65% ihrer Zeit der Nahrungsaufnahme. Mehr als 25%
der Zeit ruhen sie, wobei der Anteil an Ruhen in Liegestellung im Vergleich zu anderen Studien recht
hoch ist.

Alle Pferde sind in einem sehr guten Futter- und Fellzustand, ohne erwdhnenswerte Probleme. Alle
haben dichtes Winterfell angelegt und genligend Fettreserven aufgebaut.

Im Jahr 2019 wurden insgesamt 5 Fohlen geboren. Damit wuchs die Herde auf 21 Tiere an. Im Herbst
wurde eine Stute mit Fohlen an einem Beweidungsprojekt in der Slowakei abgegeben, wodurch die
Herde mit Jahresende 2019 aus 19 Tieren bestand.
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Alle Fohlen sind auf natlrlichem Wege ohne Komplikationen zur Welt gekommen, auch im Winter.
Versuche in den vergangenen Jahren, den Unterstand mit warmer, dicker Einstreu attraktiver zu
gestalten, wurde von den Pferden kaum angenommen. Die Mutter-Kind-Bindung war von Anfang an
da. Durch den guten Futterzustand, auch in der kalten Jahreszeit, hatten die Stuten genug Reserven
um ihre Fohlen ausreichend zu versorgen. Die Fohlen zeigen eine hohe soziale Kompetenz und
wachsen im Herdenverband auf.

4

Abb. 10 und 11: Fohlen Nr. 11, geboren Juni 2019, und Hengst und Junghengst beim Kréftemessen

Im Spatwinter 2019 kam es allerdings erstmalig zu einer Totgeburt, von einem ausgetragenen Fohlen,
bei derselben Stute die 2017 an Hufrehe erkrankt war. Als Ursache wurde damals ein unbemerkter,
friihzeitiger Abort vermutet, was nach der Totgeburt 2019 den Verdacht nahelegt, dass diese Stute
trotz generell guter Gesundheit Probleme mit der Fruchtbarkeit hat. Das tote Fohlen wies keine
Besonderheiten auf, und die Stute hatte nach der Geburt keine gesundheitliche Beeintrachtigung. Da
Totgeburten bei Equiden ohnehin regelmaRig vorkommen, wurde das Fohlen nicht weiter untersucht.
Dieselbe Stute bekam Janner 2020 ein gesundes Fohlen.

Durch den starken Zuwachs an Fohlen in den Jahren 2018 und 2019 haben sich die Gruppendynamik
und das Herdenverhalten erheblich verandert. Aus der anfangs geeinten Gruppe haben sich zwei
getrennte Gruppen entwickelt, die sich zwar gegenseitig dulden, allerdings meist auf geringer Distanz
zu einander bleiben. Eine dritte Gruppe dirfte am Entstehen sein. Eine reine Hengstgruppe, in der
Junggesellen eigenstdandig eine Gruppe bilden, hat sich noch nicht gebildet. Das Weidegebiet und
selbst die hochwasserfreie Koppel bieten durch ihre gute Strukturiertheit genug Platz und
Abgrenzungsmoglichkeit fiir mehrere Gruppen. Im Falle eines Hochwassers bietet die
hochwassersichere Koppel genug Platz fiir mehreren Gruppen.

Durch den Nachwuchs und die Herdenteilung hat sich das Territorium ein wenig verandert. Anfangs
waren stark besucherfrequentierte Wege, wie die Baumgartner Allee, ein fixer Anlaufpunkt der Pferde.
Mit der Zunahme der Anzahl der Jungtiere sind die Pferde aber immer weniger in unmittelbarer
Besucherndhe und weichen eher auf die grol¥flachigen Wiesen wie die Schlosswiese aus.

Zweimal kam es zu einem Ausbruch von einem Teil der Tiere. Die Ursache beim ersten Mal, Ende
August, war der sehr niedrige Wasserstand als Folge der Trockenheit, wodurch es den Tieren wider
Erwartungen moglich war, eine Briicke zu unterqueren. Bei einem normalen Wasserstand wiirde sich
der Elektrozaun unter Wasser befinden, daher wurde nachher dort eine andere Konstruktion der
Zaunfihrung gewahlt. Die Pferde konnten nach einigen Stunden wieder eingefangen und zum Reservat
zurickgefihrt werden. Beim zweiten Ausbruch, kurz vor Weihnachten, befanden sich einige
Junghengste unmittelbar auBerhalb vom Zaun nahe der Bienenhittenwiese. Die Ursache war ein
Stromausfall, verursacht durch einen abgebrochenen Ast, wodurch eine stromfiihrende Litze
gebrochen war. In beiden Fallen funktionierte die Informationskette, und es konnte sofort reagiert
werden.

Zwischenfalle mit Besuchern sind fur 2019 nicht bekannt.
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Grauschndpper auf der Badwiese (Foto Marion Schindlauer)

Ill Vogelmonitoring

Marion Schindlauer

Methodik

Zur Beurteilung der Auswirkungen der Beweidung auf den Vogelbestand wurden entlang des ca. 5,5
km langen Weidezauns 20 Erhebungspunkte ausgewahlt. Die Punkte wurden an strategisch glinstigen
Punkten Gber die gesamte Lange verteilt, und liegen in samtlichen Lebensraumen, die die Pferdeweide
umschlieft.

Zur Erfassung des Vogelbestandes wurden 2019 fiinf Durchgédnge (ber das Jahr verteilt durchgefiihrt.
Die Erhebungen erfolgten weder zu einer festgelegten Tageszeit noch zu einer bestimmten
Wetterlage.

Die Methodik folgte der in ,,Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands“ von
Studbeck et al. angeflihrten Punkt-Stopp-Zdhlung. Die einzelnen Punkte wurden der Reihe nach
aufgesucht und jeweils 5 min lang gezahlt. Sdmtliche optisch und akustisch wahrgenommenen Vogel
wurden notiert. Es wurde stets die Mindestanzahl der Vogel notiert, bei z.B. mehreren singenden
Mannchen einer Art wird nur die Zahl gleichzeitig singenden Végel gewertet. Notiert wurden die Art,
Mindestanzahl und der jeweilige héchste Brutcode.
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Abb. 12.: Erhebungspunkte Vogelmonitoring
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Tab. 6: Lebensrdume / Biotoptypen

Punkt 1 Trockenrasen, Hecke

Punkt 2 Damm, Trockenrasen

Punkt 3 Wald

Punkt 4 Wald

Punkt 5 Gewadsser

Punkt 6 Grinland, Waldsaum

Punkt 7 Gewasser, Gewadsservegetation, Waldsaum
Punkt 8 Grinland, Waldsaum

Punkt 9 Grinland, Gewdsservegetation
Punkt 10 Grinland, Wald

Punkt 11 Wald

Punkt 12 Grinland, Wald

Punkt 13 Grinland, Ufergehdlzstreifen
Punkt 14 Griinland, Einzelbdume

Punkt 15 Einzelbdume, Griinland, Waldsaum
Punkt 16 Griinland, Waldsaum

Punkt 17 Besucherplattform, Griinland
Punkt 18 Gewasser, Siedlungsrand

Punkt 19 Damm, Gewasser

Punkt 20 Trockenrasen, Waldsaum
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Tab. 7: Brutcodes Quelle: BirdLife Osterreich/ ornitho.at

U Uberfliegend, kein Bezug zur Flache

H Art zur Brutzeit in einem geeigneten Brutlebensraum festgestellt

S Singende(s) Mannchen wahrend der Brutzeit anwesend, Balzrufe, Trommeln gehoért oder
balzendes Madnnchen gesehen

P Paar(e) zur Brutzeit in geeignetem Brutlebensraum festgestellt

T Revierverhalten (z.B. Gesang, Kdmpfe mit Reviernachbarn) an mindestens 2 Tagen mit

wenigstens einwochigem Abstand im gleichen Territorium festgestellt

D Balzverhalten (Md@nnchen UND Weibchen), Kopula

N Altvogel sucht einen wahrscheinlichen Nestplatz auf

A Angst- oder Warnverhalten von Altvogeln lasst auf Nest oder nahe Junge schlieBen
|

B

Brutfleck (nackte Flache am Bauch) bei gefangenen Altvogeln
Bau von Nest oder Bruthohle, Transport von Nistmaterial

DD Angriffs- oder Ablenkungsverhalten (Verleiten)
UN Gebrauchtes Nest oder Eischalen aus dieser Brutsaison gefunden
FL Kirzlich ausgeflogene Junge (Nesthocker) oder Dunenjunge (Nestfliichter) gesehen
ON Britender Altvogel gesehen; Altvogel verweilt langere Zeit auf Nest bzw. in Bruthdhle,
oder |6st Brutpartner ab
FY Altvogel tragt Futter fir Junge, oder Kotballen vom Nest weg
NE Nest mit Eiern (aus dieser Brutsaison) gefunden
NY Junge im Nest gesehen oder gehort
Ergebnisse

Insgesamt konnten 719 Datensdtze mit 68 Vogelarten gewonnen werden. Spitzenreiter in der
Haufigkeit sind Kohlmeise, Buchfink, Kleiber, Buntspecht und Blaumeise. Dies ist nicht verwunderlich:
sie zdhlen zu den hiufigsten Arten Osterreichs, und sind ganzjihrig im Reservat anzutreffen.

1. Aaskrdhe 24. Griinspecht 47. Rotmilan

2. Amsel 25. Habicht 48. Schilfrohrsanger
3. Bachstelze 26. Halsbandschnapper 49. Schwanzmeise
4. Bergfink 27. Hockerschwan 50. Schwarzspecht
5. Blassgans 28. Hohltaube 51. Schwarzstorch
6. Blaumeise 29. Kernbeisser 52. Seeadler

7. Buchfink 30. Kleiber 53. Singdrossel

8. Buntspecht 31. Kleinspecht 54. Star

9. Dohle 32. Kohimeise 55. Stieglitz

10. Dorngrasmiicke 33. Kolkrabe 56. Stockente

11. Eichelhaher 34, Kormoran 57. StraBentaube
12. Eisvogel 35. Kuckuck 58. Sumpfmeise

13. Feldlerche 36. Mauersegler 59. Tirkentaube

14. Feldsperling 37. Mausebussard 60. Turmfalke

15. Gartenbaumlaufer 38. Misteldrossel 61. Turteltaube

16. Gartengrasmiicke 39. Mittelspecht 62. Wacholderdrossel
17. Gelbspotter 40. Monchsgrasmiicke 63. Waldbaumlaufer
18. Gimpel 41. Neuntoter 64. Waldwasserlaufer
19. Goldammer 42. Pirol 65. Weillstorch

20. Graugans 43. Raubwirger 66. Wendehals

21. Graureiher 44. Rauchschwalbe 67. Zaunkonig

22. Grauschnapper 45. Ringeltaube 68. Zilpzalp

23. Griinfink 46. Rotkehlchen
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Abb 13: Antreffhdufigkeiten der Arten auf der Weidefléiche
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Besonders bemerkenswert ist, dass der Griinspecht, ein ausgesprochener Ameisenspezialist, auf Platz
10 der Antreffhdufigkeiten kommt. Er dirfte durch die Beweidung massiv profitieren. Kurzrasige
Flachen mit zahlreichen Ameisen sind auf der Weideflache nun zur Genlige vorhanden.

Die Erhebung unterstreicht einmal mehr die Bedeutung des Auenreservats fiir diverse Spechtarten.
Der Buntspecht rangiert auf Platz 4 der Antreffhaufigkeiten, wahrend der Griinspecht auf Platz 10, der
Schwarzspecht auf Platz 14 und der Mittelspecht auf Platz 22 ebenfalls relativ weit vorne eingereiht
werden, was ihre Haufigkeit im Auenreservat belegt. Aber auch der Kleinspecht und der Wendehals
wurden auf der Pferdeweide nachgewiesen. Von Letzterem, der als Streuwiesen-Spezialist gilt, wéare
eine Zunahme in den nachsten Jahren zu erwarten.

Der Neuntoter, ebenfalls eine Offenlandart, der kurzrasigen Flachen mit eingestreuten Blischen als
Sitzwarten schatzt, konnte erstmals seit Beginn der Beweidung als Paar am Hanfratz nachgewiesen
werden. Aber auch sein gréBerer Kollege, der Raubwiirger konnte zumindest im Winter auf der
Weideflache jagend angetroffen werden.

Abb. 14: Der Neuntéter benétigt einzelnstehende Biische als Ansitzwarten, und kurzrasige Fléchen fiir
die Jagd.

Tab.8: Auf der Pferdekoppel nachgewiesene Arten und ihre héchsten festgestellten Brutcodes

Art hochster Brutcode
Buntspecht Ny

Star Ny

WeiBstorch Ny

Habicht Fy

Blaumeise Fl
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Feldsperling Fl

Kohlmeise FI

Waldbaumlaufer Fl

Waldwasserlaufer FI

Grauschnapper Dd

Amsel

Monchsgrasmiicke

Schwanzmeise

Sumpfmeise

Mittelspecht

Buchfink

Goldammer

Stieglitz

Grinspecht

Kolkrabe

Neuntoter

Stockente

Turkentaube

Dorngrasmiicke

Gartengrasmiicke
Gelbspotter

Gimpel

Grinfink
Halsbandschnapper

Kernbeisser
Kleiber
Kuckuck
Misteldrossel

Pirol

Ringeltaube
Rotkehlchen
Schilfrohrsanger

Schwarzspecht

Singdrossel

StraRentaube

Turteltaube
Wendehals
Zaunkonig

Zilpzalp

Bei 44 von 68 Arten konnte ein Brutcode vergeben werden. 22 Arten wurden zwar auf der
Pferdekoppel nachgewiesen, aber entweder nur nahrungssuchend, tberfliegend oder ohne sonstigen
Brutzusammenhang.
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Im Uberschwemmten Bereich der Bienenhittenwiese konnte im Sommer (Juni) ein adulter
Waldwasserldufer mit einem Pullus beobachtet werden. Brutnachweise dieser Art sind in Osterreich
ausgesprochen selten und in Niederdsterreich nur aus dem Waldviertel bekannt.

Die am Unterstand angebrachten Sperlingshotels wurden wieder genutzt und waren mit 6 Nestern voll
besetzt. Die Rauchschwalben-Nisthilfen wurden nicht angenommen. Das Schloss scheint als Brutplatz
etabliert zu sein, die Schlosswiese als Jagdgebiet diirfte aber an Bedeutung gewonnen haben.
Mehrfach konnten Schwalben tief iber den Dunghaufen jagend beobachtet werden.

Literatur

SUDBECK et al. (Hrsg.; 2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands.
Radolfszell

Brutcodes aus ornitho.at:
https://www.ornitho.at/index.php?m id=41
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IV
Heuschrecken und Fangschrecken

Thomas Zuna-Kratky

Zwei Besonderheiten des Projektgebietes, deren Vorkommen unmittelbar mit der Beweidung
zusammenhdngen: links die Westliche Dornschrecke Tetrix ceperoi, die hier einen ihrer drei Vorkommen
in Osterreich hat (links, Punkt W14 am Trinkplatz der Pferde), und rechts die stark gefihrdete Griine
Strandschrecke Aiolopus thalassinus (bei der Eiablage auf einer abgeweideten Fldche bei W74)

Zur Kontrolle der Veranderungen der Auenlandschaft bei Marchegg durch die im Friihling 2015
begonnene Beweidung wurde ein begleitendes Monitoring eingerichtet. Ein Teil des Monitorings
behandelt die Auswirkungen der Beweidung auf das Vorkommen und die Verteilung von Heuschrecken
und Fangschrecken. Es handelt sich hierbei um eine Tiergruppe mit einer engen Bindung an
Offenlandhabitate wie Wiesen und Weiden. Bedingt durch den einjahrigen Entwicklungszyklus und die
vergleichsweise hohe Mobilitdt haben sie die Fahigkeit, rasch auf Eingriffe in ihren Lebensraum zu
reagieren und kénnen daher sehr zeitnah Veranderungen anzeigen. Die 6kologischen Anspriiche dieser
beiden Ordnungen sind gut bekannt und gerade aus Osterreich existieren zahlreiche aktuelle
Untersuchungen zu Verbreitung und Lebensraumanspriichen (vgl. Zuna-Kratky et al. 2017). Auch als
Indikatoren fir die Auswirkung bzw. naturschutzgerechte Steuerung von Beweidung wurden sie
bereits mehrfach im 6stlichen Osterreich herangezogen (z. B. Bieringer 2008, Panrok & Zuna-Kratky
2011, Bassler et al. 2012, Grass et al. 2020). In einem derzeit laufenden Wildnisbeweidungs-Projekt in
Stiidmahren sind ebenfalls Heuschrecken als Indikatoren vorgesehen (P. Marhoul briefl.).

Methodik

Zur Beurteilung der Auswirkungen der Beweidung auf die Heuschreckenbestdnde (sowie der einzigen
heimischen Fangschreckenart, der Gottesanbeterin) wurde aus dem tber einen Zufallsgenerator Gber
alle Biotoptypen des Projektgebietes ausgewahlten Erhebungspunkten des Vegetationsmonitorings
(G. Egger briefl.) ein Set an 50 Erhebungspunkten fiir dieses entomologische Monitoring ausgewahlt.
Auswahlkriterium war dabei die Uberlegung, ob der jeweilige Punkt als Lebensraum fiir zumindest zwei
Heuschreckenarten geeignet sein kénnte. Somit wurden alle offenen und halboffenen Standorte in das
Heuschreckenmonitoring Gbernommen, nicht jedoch geschlossene Auwaldbestinde ohne Lichtungen.
Da mittelfristig eine Ausdehnung der Beweidung Uber das gesamte Projektgebiet vorgesehen ist,
wurde zusatzlich eine Serie an neun weiteren Erhebungspunkten auf einer Mahwiesenflache
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auBerhalb der Beweidungskulisse als Referenz ausgewdhlt. Diese Punkte liegen auf der sogenannten
"Bienenhiittenwiese" (Erhebungspunkte W101 bis W109). Die Abbildung 16 zeigt eine Ubersicht iiber
die Verteilung der Erhebungspunkte mit ihrer Bezeichnung sowie den jeweils dort anzutreffenden
Biotoptyp nach UBA-Terminologie.

Zur Erfassung eines moglichst breiten Heuschreckenspektrums werden alljdhrlich zwei
Erhebungstermine gewahlt - zur Hauptentfaltung "friher" Arten (meist thermo- bis xerophile Arten)
im Juli sowie zur Hauptentfaltung der erst spater reifenden hygrophilen Arten sowie anderer spat
entwickelter Formen im August. Entscheidend fiir die Erhebung ist ein glinstiges
"Heuschreckenwetter", also warme Temperaturen, weitgehend wolkenloser Himmel und maximal
leichter Wind. Tabelle 9 gibt einen Uberblick {iber die bisherigen Zahltage.

Die Methodik zur standardisierten quantitativen und qualitativen Erfassung der Heuschrecken und
Fangschrecken orientierte sich an vergleichbaren Monitoringprojekten, die vom Autor in den letzten
Jahren umgesetzt wurden (z. B. Zuna-Kratky 2013, Gass et al. 2020). In einer festgelegten Zeit wird
entlang einer festgelegten Route jede sichtbare bzw. akustisch erfassbare Heuschrecke bestimmt und
ihre Anzahl gezahlt. Der Erhebungszeitraum betradgt in diesem Projekt flinf Minuten. Die Zahlstrecke
beginnt bei dem durch GPS-Ortung aufgefundenen Erhebungspunkt, reicht zehn Meter von dem Punkt
weg und flhrt in Form einer Spirale mit etwa 270° Kreisbogen wieder zum Ausgangspunkt zuriick.
Somit wird eine Strecke von etwa 50 m in einem kreisformigen Bereich um den Erhebungspunkt
abgegangen. Von diesem starren Schema wird nur bei linearen Lebensrdaumen abgewichen, wo die
Erhebungsstrecke 50 m entlang der Uferlinie, R6hricht/Wiesen-Grenze bzw. Hecke verlauft.

An beiden Erhebungsterminen werden alle ausgewahlten Erhebungspunkte vollstiandig begangen. Um
tageszeitliche Effekte auszugleichen wird die Reihenfolge des Abschreitens der jeweiligen Punkte von
Termin zu Termin verandert und nicht fix gehalten. Die Erhebungen wurden vom Autor durchgefiihrt,
den zweiten Durchgang der Saison 2015 hat dankenswerterweise Glinther Woss (ibernommen.

Biotoptyp_UBA

Dammwiese
. Pannonisc her kontinentaler basenarmer Mah-H albtroc kenrasen
. Pannonische und illyrische Auwiese
‘ Uberschwemmungswiese
‘ Rasiges GroRseggenried

@ GroRrohricht an FlieRgewa ber Feil

@ Naturnaher Tumpel

® Maandrierender Tieflandbach

Gestauter Tieflandbach

0 Laubbaum

‘ Laubbaumfeldgehdiz aus standortstypischen Schiussbaumarten
‘ Weidenauwald

. Quirl-Eschenauwald

....

Abbildung 16: Lage und Bezeichnung der Erhebungspunkte fiir das Heuschreckenmonitoring mit
Darstellung des jeweils dort anzutreffenden Biotoptyps.
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Tabelle 9: Ubersicht iiber die Zéhltage der ersten bisherigen Monitoringjahre.

Jahr Monat Tag D:.‘a.t;:- Von bis
2014 7 18 218 08:43 17:30
2014 8 25 227 09:36 17:09
2015 7 15 154 12:21 17:49
2015 7 17 98 08:34 11:32
2015 9 1 103 12:07 17:40
2015 9 3 86 11:19 16:31
2016 7 29 148 15:30 18:18
2016 7 30 191 09:36 14:15
2016 8 31 195 09:33 15:07
2016 9 1 57 09:37 11:39
2017 7 12 291 08:33 16:41
2017 8 18 284 08:32 16:15
2019 7 18 179 10:52 16:41
2019 7 19 116 08:54 11:00
2019 8 15 261 09:38 16:29
2019 8 16 61 09:31 12:15

Zusatzlich zu den Erhebungen der Heuschrecken und Fangschrecken wurde fiir jeden Erhebungspunkt
die aktuelle Bewirtschaftung in fiinf Klassen festgehalten. "Gemaht" bedeutet, dass die Flache vor dem
Erhebungstag gemdht und das Mahgut abtransportiert wurde. "Ungemaht" bedeutet, dass die Flache
in diesem bzw. seit mind. einem Jahr nicht gemaht wurde. "Verbracht" bezeichnet Wiesen, die seit
mind. zwei Jahren nicht mehr gemdht wurden. "Unbewirtschaftet" bezeichnet Lebensrdaume, die
(bisher) weder geméaht noch beweidet werden (v. a. Gewasser und Geholze). "Beweidet" kann ab 2015
vergeben werden und bezeichnet Flachen, in denen durch vorangegangene Beweidung sichtbare
Veranderungen in der Vegetationsstruktur festgestellt werden konnten. Um die Bedeutung der
Intensitat der Bewirtschaftung bzw. die Unterschiede zwischen den beiden Gebieten zu quantifizieren,
wurde bei jeder Begehung zuséatzlich mittels einer funfstufigen Skala (von 0 — ungemaht bzw.
unbeweidet bis 4 — vollflachig geméaht bzw. abgeweidet) die Bewirtschaftungsintensitat festgehalten.
Eine Uber beide Erhebungen unbewirtschaftete Flache erhielt somit den Wert ,0“, eine zweimal
gemahte bzw. durchgehend kurzrasig abgeweidete Flache den Wert ,,8“.

Ergebnisse

Uber die Entwicklung der beweideten bzw. gemahten Flache sowie {iber die jeweilige Besatzstédrke auf
den Teilflaichen gegen die jahrlichen Weideberichte Auskunft. Knapp zusammengefasst stehen den
ersten beiden Jahren mit noch fehlender (2014) bzw. geringer und rdumlich begrenzter (2015)
Beweidungsintensitat ab 2016 Jahre des , Vollausbaus” der Beweidung mit Konikpferden und Rindern
(und zeitweise Wasserbiiffeln) gegeniiber, wobei der Zuwachs der Pferde-HerdengrofRe durch die
sukzessive VergroBerung der Weideflache ausgeglichen wurde. Die Abbildung 17 zeigt diese
Veranderung der Bewirtschaftung — getrennt nach Weide- und gemahter Referenzflaiche recht
anschaulich. Beachtenswert ist dabei, dass auch auf der Mahwiesenfliche die
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Bewirtschaftungsintensitat gestiegen ist, nachdem diese 2014 und 2015 nur teilweise wahrend der
Erhebungen gemdht wurde. Typisch ist jedoch die sehr starke Streuung der Intensitdat auf der
Weideflache, ausgedriickt durch die langen Balken der Standardabweichung. Kurzrasige Abschnitte
wechseln sich somit stetig mit wenig bis gar nicht abgeweideten Standorten ab. 2019 wies durch den
frihen Abzug der Rinder aufgrund des schwachen Aufwuchses eine geringere Intensitat auf als die
Jahre davor.

Bewirtschaftungsintensitat
»H

[
) —@— Weideflache
@~ Mahflache
0 T T T T T
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

Jahre

Abbildung 17: Entwicklung der Bewirtschaftungsintensitdt auf der Weidefléiche (50 Punkte) sowie auf
der Referenzfldche (Bienenhiittenwiese, 9 Punkte) unter Darstellung von Mittelwert und
Standardabweichung.

Im Zuge der bisher funf Erhebungsjahre konnten insgesamt 40 Heuschreckenarten sowie die einzige
heimische Fangschreckenart an den Erhebungspunkten nachgewiesen werden. Der zuvor aus dem
Naturschutzgebiet "Untere Marchauen" bekannte Heuschreckenarten-Bestand betrug 33 Arten und
wurde somit deutlich erweitert (Zuna-Kratky 2008), das Gebiet kann derzeit als eines der
artenreichsten Heuschreckenlebensraume des Weinviertels angesehen werden (vgl. Zuna-Kratky
2019)! Die in einem Jahr erfasste Artenzahl betrug in den ersten beiden Jahren mit geringer
Weideintensitat 26 bzw. 24 Arten, stieg dann aber zuletzt auf 35 Arten an. Die Tabelle 9 stellt in einer
Ubersicht die nachgewiesenen Arten mit den jeweils festgestellten Individuensummen dar, erginzt
um den Gefahrdungsstatus und eine grobe Trendzuordnung.

Insgesamt konnten mit 22 Arten der nationalen und 16 Arten der niederdsterreichischen Roten Liste
(Berg & Zuna-Kratky 1997, Berg et al. 2005) ein Anteil von bemerkenswerten 54 % Rote Liste-Arten
nachgewiesen werden. Niedrige Gefahrdungskategorien ("Near Threatened") dominieren, aber mit
Osterreichweit zumindest "Vulnerable / Gefdhrdet" sind zehn Arten (24 %) eingestuft. Bemerkenswert
sind u.a. Vorkommen der seltenen Feuchtgebietsarten Westliche Dornschrecke und Griine
Strandschrecke, aber auch der Trockenrasenspezialisten Sidliche und Kleine BeiRschrecke, in
unmittelbarere Nachbarschaft zueinander.

Die pro Erhebungspunkt nachgewiesene Artenzahl schwankte zwischen keiner und zwolf
verschiedenen Arten, wobei das Maximum in den ersten beiden Jahren bei neun, in den ,,Weidejahren“
hingegen bei elf bis zwolf Arten lag. Die mittlere Artenzahl pro Erhebungspunkt sprang ebenfalls von
5,4 (2014-2015) auf 6,7 (2016-2019) Arten pro Punkt hoch. Die an den jeweiligen Punkten gezihlte
Summe an Individuen erreichte maximal 188 (W53 im Jahr 2017); auch dieser Indikatorwert stieg im
Mittel von 43,9 (2014-2015) auf 46,4 (2016-2019). Hier ist jedoch ein deutlicher Riickgang in der Saison
2019 festzustellen gewesen. Wahrend das Individuenmittel 2016-2017 bei 53,0 lag, sank diesesim Jahr
2019 deutlich auf 33,3 und damit auf einen geringeren Wert als vor der Beweidung.
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Tabelle 9: Ubersicht iiber die im Zuge des Beweidungsmonitorings festgestellten Heuschrecken- und
Fangschreckenarten, deren Geféhrdungsstatus in Osterreich (nach Berg et al. 2005) sowie eine grobe
Zuordnung zur Bestandsentwicklung (,, Trend”, -- Abnahme um >50 %, +- stabil um 10 %, ++ Zunahme

um >100 %).
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL 2014/ | 2016/
2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2019 Trend
AT 2015 | 2019

Artenzahl 26 24 33 33 35 25,0 33,7 +
Individuensumme 2.514| 2.667| 3.185| 3.067| 1.965| 2.591| 2.739| +-
Gemeine Sichelschrecke Phaneroptera falcata LC 1 5 2 0,5 2,3 ++
Vierpunktige Sichelschrecke Phaneroptera nana LC 2 2 8 1 3 2,0 4,0 ++
Gestreifte Zartschrecke Leptophyes albovittata NT 1 1 1 0,0 1,0 ++
Gemeine Eichenschrecke Meconema thalassinum LC 1 0,0 0,3| ++
Langfliigelige Schwertschrecke Conocephalus fuscus NT 10 15 23 8 2 12,5 11,0 -
Kurzfligelige Schwertschrecke Conocephalus dorsalis EN 20 52 53 13 7 36,0 24,3 -
GrolRe Schiefkopfschrecke Ruspolia nitidula NT 18 5 7 6 57 11,5 23,3| ++
Griines Heupferd Tettigonia viridissima LC 31 4 12 1 3 17,5 53| -
Ostliches Heupferd Tettigonia caudata VU 1 0,0 0,3| ++
Graue BeiRschrecke Platycleis grisea NT 4 2 3 0,0 3,0 ++
Sudliche BeiRschrecke Platycleis affinis EN 1 0,0 0,3| ++
Kleine BeiRschrecke Tessellana veyseli EN 1 1 0,0 0,7 ++
Zweifarbige BeiRschrecke Bicolorana bicolor NT 5 16 30 2 2 10,5 11,3 +-
Roesels Beischrecke Roeseliana roeselii LC 12 82 31 15 12 47,0 19,3| --
Gewohnliche Strauchschrecke Pholidoptera griseoaptera LC 18 5 15 8 2 11,5 83| -
Weinhdhnchen Oecanthus pellucens LC 9 2 5 1 5,5 2,0 --
Sumpfgrille Pteronemobius heydenii VU 3 2 2 1,5 13| -
Feldgrille Gryllus campestris LC 1 1 4 1 0,5 2,0 ++
Sudliche Grille Eumodicogryllus bordigalensis DD 2 0,0 0,7 ++
Sabeldornschrecke Tetrix subulata LC 4 5 6 8 14 4,5 9,3| ++
Bolivars Dornschrecke Tetrix bolivari NT 1 1 0,0 0,7 ++
Westliche Dornschrecke Tetrix ceperoi NE 1 1 0,0 0,7 ++
Langfiihler-Dornschrecke Tetrix tenuicornis NT 1 1 2 0,5 1,0 ++
Italienische Schonschrecke Calliptamus italicus VU 8 1 8 11 25 4,5 14,7 ++
Lauchschrecke Mecostethus parapleurus NT |1.361|1.369|1.441| 1.556| 615| 1365,0( 1204,0{ -
Sumpfschrecke Stethophyma grossum VU 61| 111| 182 104| 117 86,0 134,3| +
Blaufliigelige Odlandschrecke Oedipoda caerulescens NT 1 1 0,0 0,7 ++
Grine Strandschrecke Aiolopus thalassinus EN 1 17 0,5 57| ++
Grol3e Goldschrecke Chrysochraon dispar NT 56| 167| 231| 174 47| 111,5| 150,7| +
Heidegrashiipfer Stenobothrus lineatus LC 2 1 1,0 0,3| --
Feldgrashipfer Chorthippus apricarius LC 1 4 0,0 1,7 ++
Verkannter Grashiipfer Chorthippus mollis NT 173 40 167| 113 90| 106,5| 123,3| +-
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL 2014/ | 2016/
2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2019 Trend

AT 2015 | 2019
Brauner Grashupfer Chorthippus brunneus LC 75 41 38 78 43 58,0 53,0 +-
Nachtigall-Grashupfer Chorthippus biguttulus LC 50 55 73 84 83 52,5 80,0 +
Weillrandiger Grashupfer Chorthippus albomarginatus NT 191| 262| 339| 405| 295| 226,5| 346,3| +
WeiRfiiRiger Grashipfer Chorthippus oschei NE 32 14 6 0,0 17,3 ++
Wiesengrashipfer Chorthippus dorsatus LC 91 63| 201| 144| 165 77,0 170,0f ++
Gemeiner Grashupfer Pseudochorthippus parallelus LC 292| 334 229| 246| 221| 313,0/ 232,0| -
Sumpfgrashipfer Pseudochorthippus montanus NT 2 2 1 1,0 1,0 +-
Dickkopf-Grashtipfer Euchorthippus declivus LC 6 12 31 51 62 9,0 48,0 ++
Gottesanbeterin Mantis religiosa VU 4 4 7 1 2,0 4,0 ++
Grashupfer indet. (Larven) Chorthippus spec. 12 18 1 57 15,0 19,3 +

Unter den 41 nachgewiesenen Arten dominieren mit 23 Arten diejenigen, die im Laufe der
Erfassungsperiode stark (>100 %) zugenommen haben. Der Anteil an gefdhrdeten Arten liegt dabei bei
52 %. Im Bestand abgenommen haben in diesem Zeitraum zehn Arten, wobei bei vier Arten der
Riickgang stark ausgefallen ist. Der Anteil gefahrdeter Arten liegt hier bei 40 %. Naturschutzfachlich
bedeutsam ist hierbei vor allem der Rickgang der Kurzfliigeligen Schwertschrecke, die nach
anfanglicher Zunahme nun selten geworden ist.
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Abbildung 18: Verdnderung der mittleren Artenzahl festgestellter Heuschrecken und Fangschrecken
an den Erhebungspunkten vom Zeitraum 2016-2019 im Vergleich zu 2014-2015.
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Abbildung 19: Veriinderung der mittleren Individuensumme festgestellter Heuschrecken und
Fangschrecken an den Erhebungspunkten vom Zeitraum 2016-2019 im Vergleich zu 2014-2015.
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Abbildung 20: Verinderung der mittleren Artenzahl festgestellter Heuschrecken und Fangschrecken an
den Erhebungspunkten im Jahr 2019 im Vergleich zum Zeitraum 2016-2017.

33



Life+ 10/NAT/AT/015
Renaturierung Untere March-Auen

NATURA 2000

Veranderung Individuen

i -0sbis-3
(£ -30bis-10

-10 bis +10

z +10 bis +21

Abbildung 21: Verdnderung der mittleren Individuensumme festgestellter Heuschrecken und
Fangschrecken an den Erhebungspunkten im Jahr 2019 im Vergleich zum Zeitraum 2016-2017.

Die Abbildung 18 und die Abbildung 19 zeigen die Verdanderung der mittleren Artenzahlen und
Individuensummen an den Erhebungspunkten im Vergleich zwischen den beiden Anfangsjahren ohne
bzw. mit wenig Beweidung (2014-2015) zur etablierten Beweidung der Jahre 2016 bis 2019. Es zeigt
sich sehr deutlich, dass die verschiedenen Bereiche und Lebensrdume der Weideflache
unterschiedliche Entwicklungen aufweisen. Die deutlichsten Zunahmen in der Artenvielfalt zeigen jene
Bereiche, die in den Anfangsjahren unbewirtschaftet oder in geringer Intensitdt gemaht waren wie
etwa der Bereich Vogelsee — Toter Hund, aber auch die Bienenhiittenwiese. Abnehmende Artenzahlen
zeigen vor allem die Gberdurchschnittlich stark bewirtschafteten Bereiche der SchloRwiese und des
Nordteils der Badwiese. Weniger ausgepragt ist dies bei den mittleren Individuenzahlen, die im ganz
Uberwiegenden Teil der Weideflache teils deutlich zugenommen haben. Einen gegenlaufigen Trend
zeigt hier aber ebenfalls der geméahte und beweidete Teil der SchloBwiese bis Richtung Toter Hund.

Stark beeinflusst werden diese Muster jedoch durch die Erhebungssaison 2019, die bei leicht
rickldufiger mittlerer Artenzahl einen sehr starken Riickgang der Individuenzahlen zeigte. Die
Abbildung 20 zeigt dies fiir die mittlere Artenzahl im Vergleich des Jahres 2019 zu den beiden
Weidejahren 2016-2017, Abbildung 21 zeigt dies fiir die mittleren Individuensummen. Riickgdnge der
Artenzahl zeigten sich erneut vor allem an den intensiv beweideten Flachen, aber auch auf einigen
Mahwiesenpunkten. In den meisten Bereichen anderte sich der Artenreichtum jedoch nicht und an
einigen Saumstandorten (vor allem im Siidteil der Badwiese) stieg dieser noch weiter an. Riickgdnge
dominieren das Bild jedoch bei den Individuenzahlen, die vor allem im flussnahen Bereich des
Weidegelandes, aber auch auf der geméahten Referenzflache, der Bienenhiittenwiese, vorherrschen.
Zunahmen in der Individuenzahl gab es hingegen im abgedammten Bereich der Badwiese.
Beachtenswert ist dabei der signifikant positive Zusammenhang zwischen der Hohenlage des Punktes
und der Entwicklung der Individuendichte (r=0,289, p<0,05), wahrend kein Zusammenhang mit der
Artenzahl besteht — ein klarer Hinweis auf den Einfluss der Hochwasserwelle Ende Mai.
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Abbildung 22: Gesamt-Artenzahl der jeweiligen Erhebungspunkte (iber den Zeitraum 2014 bis 2019.
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Abbildung 23: Gesamt-Individuensumme an den jeweiligen Erhebungspunkten liber den Zeitraum 2014

bis 2019.
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Die Abbildung stellt die Uber den gesamten Erfassungszeitraum summierten Artenzahlen im
Projektgebiet dar, um den unterschiedlichen Artenreichtum darstellen zu kénnen. Der artenreichste
Erhebungspunkt wies 18 Arten auf und liegt in der Weideflache zentral beim Toten Hund (W48). Mit
17 Arten ist jedoch auch ein Standort im Sidteil der Badwiese ausgesprochen artenreich (W04),
weitere Erhebungspunkte folgen erst mit 13 und weniger Arten. Mit finf Standorten kénnen tGber 80 %
der nachgewiesenen Arten abgedeckt werden, allesamt liegen sie auf der Weideflache (W48, W04,
W09, W75 und W28).

Die Verteilung der Individuendichte (dargestellt als Summe aller in den fiinf Jahren erfassten
Heuschrecken in Abbildung ) zeigt einen recht engen Zusammenhang der Heuschreckenmenge mit der
Produktivitdt des Standorts. So finden sich die hochsten Dichten in den wiichsigen, gut
wasserversorgten Uberschwemmungswiesen und GroRseggenrieden im &stlichen und nérdlichen
Bereich des Gebietes. Uber das gesamte Gebiet gesehen gibt es aber keinen Zusammenhang zwischen
Gesamtartenzahl und Individuensumme mit  der Hohenlage und damit  der
Uberschwemmungshaufigkeit im Untersuchungsgebiet. In einzelnen Jahren zeigen sich jedoch die
Auswirkungen klimatischer Einfliisse. So waren im sehr trockenen Jahr 2017 die Individuendichten in
den Senken signifikant hoher als an den erhdhten Standorten, wahrend im Jahr 2019 mit der
Hochwasserwelle zur Larvalentwicklung wie bereits erwahnt die Riickgdnge der Individuendichten
gegenliber den Vorjahren in den Senken besonders stark ausfielen.

Schlussfolgerungen

Das begleitende Monitoring Heuschrecken und Fangschrecken umfasst inzwischen eine sechsjahrige
Erhebungsperiode (mit einer Pause im Jahr 2018), sodass man von aussagekraftigen Ergebnissen
ausgehen kann.

Die Einfihrung der Beweidung der Wiesen- und Brachenlebensrdume im Projektgebiet bei Marchegg
fiihrte zu einer deutlichen Zunahme der Nutzungsintensitat dieser zuvor nur schwer bewirtschaftbaren
Flachen. Dadurch wurde eine verbesserte vegetationsdkologische Auspragung der ortstypischen
Auenwiesen sowie eine Umwandlung artenarmer Schilfréhrichte in strukturreiche Seggenriede
erreicht. Gleichzeitig konnte durch die Beweidung eine verstirkte Ausdifferenzierung von
Mikrohabitaten festgestellt werden, sodass z. B. neben dichtwiichsigen feuchten Senken in
unmittelbarer Nahe kurzrasige Sandrasen entstanden. Das neue Auftreten und die starke Zunahme
der stark gefahrdeten Griinen Strandschrecke ist ein gutes Beispiel fiir diese neue Situation. Diese
starke Ausdifferenzierung der Lebensrdume erklart, dass neben einer maRig ausgepragten Zunahme
der mittleren Artenzahl pro Untersuchungspunkt die Gesamtartenzahl auf nunmehr 41 Arten deutlich
angestiegen ist.

Ein Teil der negativen Entwicklungen einzelner Arten lasst sich weniger auf die Beweidung, als auf das
weitgehende Ausbleiben nachhaltiger Hochwasserereignisse zuriickfiihren, da vor allem feuchtigkeits-
liebende Arten davon betroffen sind. Stark strukturgebundene Arten (z. B. das Griine Heupferd), die
anfangs in den verbrachten Wiesenflichen bessere Bedingungen vorfanden, sind in Osterreich
verbreitet und ungefahrdet und wurden durch seltene Spezialisten abgeldst.

Die Zunahme der mittleren Artenzahl je Standort zwischen den ersten beiden Jahren zu den
Folgeerhebungen ist jedenfalls signifikant; flr die Individuendichte gilt dies aber nur unter
Herausnahme der Saison 2019.

Der auffallende Riickgang der Individuendichten in der Erhebungssaison 2019 dirfte sehr stark durch
eine fiur die Indikatorengruppe unglinstige Hochwasserwelle ausgel6st worden sein, die in der letzten
Mai-Dekade, zur Zeit der Larvalentwicklung, die tiefer gelegenen Teile des Projektgebietes liberflutete.
Die bestdandig niedrige Heuschreckendichte im Bereich SchloBwiese kdnnte wiederum ein Zeichen
dafir sein, dass die WeiRstorche — eine wichtige Zielart des Beweidungsprojektes — diese kurzrasig
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abgeweideten Flachen sehr effektiv zur Nahrungssuche nutzen kénnen und die Heuschreckendichte
nachhaltig niedrig halten.

Aus Sicht der Indikatorengruppe Heuschrecken und Fangschrecken hat die Einfihrung der Beweidung
nach den Ergebnissen des Monitorings im Summe jedenfalls zu einer deutlichen Zunahme des
Artenspektrums, zu einer Ausweitung des besiedelbaren Habitatspektrums und vor allem bei den
gefdhrdeten Arten zu einer Erhéhung der Individuendichte gefiihrt.
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Storche auf der Schlosswiese (August 2017)

V Weildstorche

Thomas Zuna-Kratky und Jurrien Westerhof

Kartierungen von Norbert Helm, Johannes Hohenegger, Barbara Lawugger und Marion Schindlauer

Der Weilistorch (Ciconia ciconia) ist in besonderem Male an offene Wiesen und Weide-Landschaften
gebunden. Die Art braucht niedrigwiichsige Acker- und Griinlandflachen mit einem reichen Angebot
an Krebsen, Insekten, Amphibien, Reptilien und Kleinsdugern. Das Auenreservat Marchegg beherbergt
eine sehr bedeutende Kolonie des geschiitzten WeiRstorchs. Durchschnittlich briiten 45 Paare des
WeiRstorchs im unmittelbaren Umfeld der Marchegger Weideflache (Zuna-Kratky 2010 und 2016). Die
Storche nutzen das Gebiet zur Futtersuche, zur Aufnahme von Wasser und zum Sammeln von
Nistmaterial.

Deshalb wird die Nutzung der Weideflache durch den WeiRstorch mit einem begleitenden Monitoring
beobachtet. Mittelfristig wird erwartet, dass der WeiRstorch auf der Weideflache weiterhin gute
Nahrungsgriinde vorfindet. Im Gegensatz zur bisherigen Wiesennutzung, sollte durch die
kontinuierliche Beweidung die zeitliche Nutzbarkeit fiir nahrungssuchende Stérche sogar zunehmen.

Bereits in den vergangenen Jahren wurde festgestellt, dass Flachen mit kurzer Vegetation die meisten
Storchensichtungen aufweisen, und die ungemahten, hochwiichsigen Bestinde wiederum die
geringsten (Westerhof, 2018). Offensichtlich ist die Kiirze der Vegetation ausschlaggebend.

Tabelle 10: Verteilung der Stérche nach Vegetationsldnge im Jahr 2017

Bewuchs Anzahl Prozentsatz Davon Prozentsatz
Storche Futtersuche

Hoch 25 4,2% 24 5,7%

Mittel 51 8,6% 43 10,2%

Niedrig 515 87,1% 354 84,2%

Summe: 591 421

Deutlich sichtbar ist die Vorliebe der Stérche fiir eine kurze Vegetation, sowohl bei der Futtersuche als
auch bei anderen Aktivitaten. Grund ist wohl die leichtere Auffindbarkeit der Nahrung.



Aus direkten Beobachtungen ist abzuleiten, dass sich die Stérche oft in der Nahe von den Weidetieren
aufhalten. Undeutlich ist allerdings, ob es einen kausalen Zusammenhang gibt. Es kann zwar sein, dass
die Storche die Nahe suchen, aber es ist auch moglich, dass Rinder und Pferde einerseits und Storche
andererseits dieselben Praferenzen flir Flachen mit einer kiirzeren Vegetation haben.

Mehrmals wurde beobachtet, dass Storche in Dung wihlten, und sogar Dung in die Horste gebracht
wurde. Ein moéglicher Grund ist, dass bestimmte Dungkaferarten bzw. -Larven ins Nahrungsspektrum
von Storchen fallen. Der Dungkaferbericht im nachsten Kapitel (Rabl, 2019) zeigt, dass der
Dungkaferbestand auf der Weideflache sehr gut entwickelt ist. Daher ist die Annahme naheliegend,
dass Storche gezielt im Dung nach Kafer oder Larven suchen.

2. Bestandsentwicklung

Im Jahr 2019 wurde der fallende Trend der vergangenen Jahre bei der Entwicklung der Anzahl der
Brutpaare gebrochen. Die Anzahl der Brutpaare nahm um 5 zu, und insgesamt briteten 40
Storchenpaare in den unteren Marchauen, Gberwiegend in der Kolonie auf der Schlosswiese, in der
Herrschaftsau und beim Schloss Marchegg. Nichtsdestotrotz liegt die Anzahl unter dem
durchschnittlichen Niveau der letzten Jahrzehnte von ca. 45 Brutpaaren. Dieser Trend ist auch in den
oberen Marchauen und im angrenzenden Teil von Tschechien und der Slowakei zu beobachten, und
die Ursache ist nach wie vor unbekannt.

Die Gesamtzahl der ausgeflogenen Jungvogel liegt nach einigen Jahren mit sehr hohen Werten mit 79
etwas niedriger als in den vergangenen Jahren. Die Anzahl der ausgeflogenen Jungvégel pro Brutpaar
liegt mit 1,98 in der Nahe vom langjahrigen Schnitt (Zuna-Kratky, 2018). Wichtige Ursache fir den in
Vergleich zu den vergangenen Jahren schlechteren Bruterfolg ist wahrscheinlich das Wetter im Monat
Mai 2019. Die Temperaturen waren deutlich unterdurchschnittlich, und dabei gab es viel Regen.
Dadurch sind viele Jungvogel gestorben — so starben in einem Horst im Schlosspark alle 4 Jungvogel.

Abbildung 24: Entwicklung des Storchenbestandes in den unteren Marchauen seit 1992
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3. Diskussion

Aufgrund der umfangreichen Monitoring-Ergebnisse aus den vergangenen Jahren, beschrankte sich
das Storchenmonitoring im Jahr 2019 auf die Zdhlung der Anzahl der Brutpaare und der Jungvogel.

Bereits in den vergangenen Jahren wurde gezeigt, dass Storche ihre Nahrung vorwiegend in der Nahe
der Kolonie suchen, und dabei Flachen mit kurzer Vegetation bevorzugen. Die aktuelle Pflege der
Flachen, mit hauptsachlich Beweidung, auf Schlosswiese und Vogelsee erganzt durch eine einmalige
Mahd, kommt den Praferenzen der Storche entgegen. In Vergleich zu friiheren Jahren, mit oft starkem
Graswuchs nach der einzigen Mahd im Friihsommer, bedeutet das eine Verbesserung.

Oft halten sich die Stérche in der Ndhe der Weidetiere auf — die Anwesenheit von Pferden und Rinder
stort also nicht. Beobachtungen legen nahe, dass Storche die Nahe der Weidetiere suchen, weil
aufgescheuchte Insekten relativ leicht zu erbeuten sind. Wahrnehmungen und Untersuchungen zeigen
auch, dass der Dung der Tiere durch die anwesenden Dungkéfer eine positive Rolle spielen dirfte —
auch fur andere Vogelarten.

Die ruicklaufige Entwicklung der Anzahl der Storchen-Brutpaare im Auenreservat folgt den Trend im
Grenzraum Osterreich-Tschechien-Slowakei, und eine eindeutige Ursache konnte bisher nicht
ausgemacht werden. Auffillig ist, dass dieser Trend mit den fallenden Abflussmengen in der March,
mit dem vermehrten Ausbleiben der Hochwdsser und mit dem Austrocknen der Au-Gewasser
einhergeht. Allerdings ware zu erwarten, dass sich diese schleichende Austrocknung der Marchauen
direkt auf die Lebensbedingungen vor Ort auswirkt, und etwa zu einem niedrigeren Bruterfolg flhrt.
Das ist aber nicht der Fall, und daher ist anzunehmen, dass die Ursachen fir die
Bestandsentwicklungen nicht in der direkten Umgebung gesucht werden missen.

Die Entwicklung der Brutergebnisse der Storche in Marchegg seit Anfang der Beweidung legen den
Schluss nahe, dass die Beweidung keinen negativen Einfluss auf den Bruterfolg hat.
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VI

Dungkafer

Dominik Rabl

Einleitung

Durch starken Riickgang der Viehwirtschaft in Ost-Osterreich im vergangenen Jahrhundert
verschwanden grofle Weidetiere fast vollstindig aus der heimischen Landschaft. Die ehemals
weitraumigen Weideflachen wurden durch Technisierung der Landwirtschaft unrentabel und durch
Ackerflachen ersetzt. Die kontinuierliche Beweidung férderte allerdings eine Vielzahl von Tier- und
Pflanzenarten, darunter auch eine sehr reiche Dungkéaferfauna (Petrovitz 1956, Tesarik & Waitzbauer
2008), welche mit dem Verschwinden geeigneter Lebensraume und ihrer Nahrungsgrundlage stark
ausgediinnt wurde. Zusatzlich wirken sich pharmazeutische Produkte, wie Antibiotika und
antiparasitare Mittel negativ auf die Entwicklung der Dungkéfer aus (Schmitt & Rémbke, 2008) und
verscharft zusatzlich die abnehmende Bestandsentwicklung. Vor allem sehr spezialisierte Arten
wurden sehr stark zuriickgedréngt. Auch aus Osterreich sind viele Dungkéfer zuriickgegangen und von
zahlreichen Arten existieren nur noch historische Nachweise (Peiritsch 2000, Tesarik & Waitzbauer
2008).

Dungkéafer werden in drei Nestbau-Kategorien unterteilt: (1) Tunnelgrdber (,,tunnelers”) — sie graben
vertikale Brutréhren direkt unter oder in groRer Ndhe des Dungs. Diese werden mit zu Kugeln
geformten Dung gefiillt, worauf die Eiablage erfolgt (z.B. Geotrupes). (2) Roller (,rollers“): sie formen
kleine Kugeln aus Dung und transportieren diese mit ihren langen Hinterbeinen horizontal vom
Dunghaufen weg. Sie legen dabei groRRere Distanzen zuriick. Die Dungkugeln werden schlussendlich
vergraben und mit Eiern besetzt (z.B. Sisyphus). (3) Verweiler (,,dweller”): sie legen ihre Eier direkt in
den Dung ab und entwickeln sich als Larven darin (z.B. Aphodius).

Durch diese Diversitdit an unterschiedlichen Lebensweisen und damit verbundenen
Okosystemfunktionen, kann ein Dunghaufen sehr effektiv abgebaut werden. Die Dungkafer bilden
somit ein essentieller Teil von einem funktionierenden Okosystem. Sie fressen und vergraben den



Dung und bringen essentielle Nahrstoffe (z.B. P, K, N, Ca, Mg) unter die Bodenoberfliche und
verbessern deren Verfiligbarkeit (Yamada et al. 2007), wodurch natlrliche Nahrstoffkreislaufe und
Okosystem Prozesse geférdert werden (Nichols et al. 2008). Vor allem bei ndhrstoffarmen Bdden
konnen die Aktivitaten von Dungkéafern die Pflanzengemeinschaften verdandern. Bei der Entstehung
von Tunnelsystemen kommt es zu Umlagerungen von Sedimenten (Bioturbation), sowie einer
Verbesserung der Sauerstoff- und Wasser-Verfligbarkeit. Es konnte sogar gezeigt werden, dass die
Aktivitdten von Dungkafern das Pflanzenwachstum wesentlich besser férdern als chemische Diinger
(Fincher et al. 1981, Miranda et al. 2000). Zusatzlich bieten die Dungkéfer, welche auf einer gesunden
Weideflache sehr hohe Individuendichten entwickeln kénnen, eine wichtige Nahrungsgrundlage fur
zahlreiche Insektenfresser (z.B. Fledermause, Vogel, u.v.m.). Dungkafer sind somit exzellente
Indikatoren fir die Biodiversitdt und Gesundheit der Umwelt (vgl. McGeoch 2002, Larsen 2011) und
ein Riickgang bzw. ein Aussterben von Arten bewirkt Kurz — oder Langzeitfolgen fiir Okosystem (Nichols
et al. 2009).

Untersuchungsgebiet

Die Dungkaferfauna wurde auf zwei Waldstandorten und zwei offenen Weidestandorten innerhalb der
WWEF-Pferdeweide untersucht. Die ca. 80 ha groRe Weideflache wird seit Frihjahr 2015 mit Konik-
Pferden ganzjahrig beweidet, wobei die Tiere keine antiparasitaren Mittel erhalten haben. Zwischen
Mai und Oktober weiden auch noch Rinder (ca. 25 Tiere) auf der Flache. Die beiden untersuchten
Waldstandorte gehoren zu dem im Gebiet sehr verbreiteten Biotoptyp Quirl-Eschenauwald (Wald_1 &
Wald_2), wobei beide Standorte raumlich durch offene Weideflachen voneinander getrennt sind. Die
beiden untersuchten Weidestandorte gehdren zum Biotoptyp Pannonischer kontinentaler
basenarmer Mah-Halbtrockenrasen (=Weide_1) und Rasiges GroRseggenried (Weide_2). Die
Weideflachen werden stark von alljahrlichen Frihjahrshochwasser unterschiedlicher Starke gepragt.
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Abbildung 25: Karte des Untersuchungsgebiet. Gelb = Weidestandorte, Blau = Waldstandorte.
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Die Untersuchung der Dungkafer wurde nach Abklingen der Friihjahrshochwasser im Frih- und
Hochsommer 2019 am 28. Juni und am 23. August durchgefiihrt. An jedem Untersuchungstermin
wurden drei ganze Dunghaufen pro Standort von den im Gebiet weidenden Konik-Pferde
eingesammelt. Der Pferdedung wurde in einer groRen Weilwanne mit Wasser aufgelost, sodass die
ausgeschwemmten Dungkafer an der Wasseroberflache ausgesiebt werden konnten. Danach wurde
das Wasser abgeschopft und das Sediment nach restlichen Kafern durchsucht (vgl. Krell 2007). Die
angewendete Methodik ermdoglicht einen Lebendfang der meisten Individuen, sodass ein GroRteil der
Kafer wieder im Untersuchungsgebiet freigesetzt werden konnten. Nicht einwandfrei im Freiland
bestimmbare Individuen/Arten wurden in Ethylacetat abgetotet und zur exakten Bestimmung ins
Labor gebracht. Zusatzlich wurden von jeder Art bis zu fiinf Trockenprédparate hergestellt um auch eine
spatere kritische Uberpriifung gewahrleisten zu kdnnen. Alle Préparate befinden sich in der privaten
Sammlung von Dominik Rabl.

Ergebnisse

Insgesamt konnten 1069 Individuen koprophager Scarabaeoidea untersucht werden, welche 23 Arten
zugeordnet wurden (Tabelle 11). Mit 544 bzw. 295 Individuen waren die beiden Waldhabitate
wesentlich individuenstarker als die beiden offenen Weideflachen, wo lediglich 191 bzw. 39 Individuen
gefunden wurden. Die Artenzahl war in den Waldgebieten mit 14 Arten etwas geringer als in auf den
offenen Weideflachen mit 19 gefundenen Arten. Bei der ersten Aufnahme am 28. Juni konnten 809
Individuen und 20 Arten aufgenommen werden. Am 23. August war die Dungkéaferdichte mit 260
Individuen und 11 Arten wesentlich geringer. Die haufigsten Arten der Waldstandorte (% von
Gesamtanzahl pro Standort) waren Aphodius sticticus (82%), Aphodius pusillus (6%) und Aphodius
rufipes (3%) (Abbildung 26), wahrend auf den offenen Weideflachen Euoniticellus fulvus (32%),
Aphodius foetens (20%) und Onthophagus illyricus (15%) dominierten (Abbildung 27). Bei einer
oberflachlichen Untersuchung am 26. Oktober.2015 von Dominik Rabl konnten mit Aphodius
distinctus, A. obliteratus, A. podromus und Onthophagus fracticornis vier weitere Arten auf der
Pferdekoppel festgestellt werden. Zusatzlich wird Onthophagus vacca von Tobias Schernhammer
(briefl. Ubermittlung) gemeldet. Somit erhéht sich die Artenzahl der bisher auf der Pferdekoppel
Marchegg festgestellten koprophagen Scarabaeoidea auf 28. Weiters konnten drei Arten aus der
Familie der Histeridae (Stutzkafer) festgestellt werden (Tabelle 1 & 2). Alle gefundenen Arten sind von
Europa, mitunter bis weit nach Asien und Nord-Amerika, verbreitet, wobei je nach Verfiigbarkeit von
geeigneten Standortfaktoren die Haufigkeiten der Arten sehr unterschiedlich sein kénnen oder Arten
Uber weite Gebiete auch komplett fehlen kénnen.



Tabelle 11: Artenliste der am 28. Juni 2019 und 23. August 2019 gefundenen Taxa und deren
Hdufigkeiten in den beiden Wald- und Wiesenstandorten der Pferdeweide Marchegg.

Familie Taxon Wald_1 Wald_2 Weide_1 Weide_2
Geotrupidae Geotrupes spiniger Marsham, 1802 - - 1 j
Scarabaeidae Aphodius coenosus Panzer, 1789 2 1 - _
Aphodius depressus Kugelann, 1792 3 1 - 1
Aphodius erraticus Linnaeus, 1758 - - 32 1
Aphodius fimetarius Linnaeus, 1758 1 - - 1
Aphodius foetens Fabricius, 1787 15 1 46 1
Aphodius haemorrhoidalis Linnaeus, 1758 - - 12 3
Aphodius lividus Olivier, 1789 - - 2 1
Aphodius maculatus Sturm, 1800 - - - 1
Aphodius nemoralis Erichson, 1848 1 6 - -
Aphodius pusillus Herbst, 1789 46 5 1 1
Aphodius rufipes Linnaeus, 1758 18 3 - 1
Aphodius rufus Moll, 1782 - - - 1
Aphodius scrutator Herbst, 1789 - - - 1
Aphodius sticticus Panzer, 1798 430 258 4 4
Aphodius sturmi Harold, 1870 - - 1 -
Aphodius subterraneus Linnaeus, 1758 - - - 1
Euoniticellus fulvus Fabricius, 1781 - 5 64 11
Onthophagus coenobita Herbst,1783 15 4 - 1
Onthophagus illyricus Scopoli, 1763 9 6 27 8
Onthophagus ovatus Linnaeus, 1767 - 3 1 1
Onthophagus verticicornis Laicharting, 1787 2 1 - -
Oxyomus sylvestris Scopoli, 1763 2 1 - -
Histeridae Atholus bimaculatus Linnaeus, 1758 1 - - -
Hister quadrinotatus Scriba, 1790 2 1 - -

Pachylister inaequalis Olivier, 1789 - 4 - -
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Abbildung 26: Arten-Abundanz Verteilung der koprophagen Scarabaeoidea auf den beiden
Wiesenstandorten.
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Abbildung 27: Arten-Abundanz Verteilung der koprophagen Scarabaeoidea auf den beiden
Waldstandorten (zusammengefasst).



Tabelle 12: Artenliste der seit 2015 in der Pferdeweide Marchegg nachgewiesenen Taxa (28
Scarabaeoidea und 3 Histeridae) und deren Verbreitung, ékologische Anspriiche, bevorzugte Nahrung
(Bunalski 1999, Peiritsch 2000; Tesarik & Waitzbauer 2008) und Rote Liste Status nach Jéich (1994).

Familie Taxon Verbreitung Okol. Nahrung
Anspriiche
Geotrupidae Geotrupes spiniger Marsham, 1802 Europa bis Vorderasien praticol Rind
Scarabaeidae  Aphodius coenosus Panzer, 1789 Europa bis Vorderasien eurytop Rind, Pferd, Schaf,
Wildlosung
Aphodius depressus Kugelann, 1792 Europa bis Mittelasien silvicol Rind, Wildlosungen
Aphodius distinctus Muller, O.F., 1776 Paldarktisch praticol div. Kot, Pflanzenreste,

Aphodius erraticus Linnaeus, 1758

Aphodius fimetarius Linnaeus, 1758

Aphodius foetens Fabricius, 1787
Aphodius haemorrhoidalis Linnaeus, 1758

Aphodius lividus Olivier, 1789

Aphodius maculatus Sturm, 1800

Aphodius nemoralis Erichson, 1848

Aphodius obliteratus Sturm, 1823
Aphodius podromus Brahm, 1790
Aphodius pusillus Herbst, 1789
Aphodius rufipes Linnaeus, 1758
Aphodius rufus Moll, 1782
Aphodius scrutator Herbst, 1789
Aphodius sticticus Panzer, 1798
Aphodius sturmi Harold, 1870

Aphodius subterraneus Linnaeus, 1758

Euoniticellus fulvus Fabricius, 1781

Onthophagus coenobita Herbst,1783

Onthophagus fracticornis Preyssler, 1790

Paldarktisch

Palaarktisch

Europa bis NW-Asien
Europa bis Vorderasien

Europa bis Vorderasien

Mitteleuropa bis
Kaukasus

Europa

Europa

Paldarktisch
Paldarktisch

Holarktisch

Europa bis Vorderasien
Stideuropa bis Kaukasus
Europa bis Vorderasien
Europa bis Vorderasien

Palaarktisch

Europa bis Vorderasien

Europa bis Vorderasien

Europa bis Vorderasien

xerophil, praticol

eurytop

praticol
eurytop

thermophil,
praticol

silvicol

silvicol

silvicol

silvicol

eurytop

silvicol

eurytop
xerophil, praticol
silvicol

xerophil, praticol

praticol

xero-thermophil,
praticol

eurytop

eurytop

Kompost
Rind, Pferd

div. Kot, Pflanzenreste,
Kompost

Rind, Pferd
div. Kot

Rind, Pferd,
Pflanzenreste

Rind, Wildlosung

Wildlosungen,
Pflanzenresten, selten
Rind u. Schaf

div. Kot, Pflanzenreste
div. Kot, Pflanzenreste
Rind, Schaf, Ziege

div. Kot

Rind, Pferd

Rind

div. Kot

Rind

Rind, Pferd, Schaf,
Pflanzenreste

Rind, Pferd, Schaf

Rind, Pferd, Schwein,
Mensch, Hund

div. Kot, Pflanzenreste



Histeridae

Onthophagus illyricus Scopoli, 1763 Europa bis Vorderasien xero-thermophil, Rind, Pferd

praticol
Onthophagus ovatus Linnaeus, 1767 Europa bis Vorderasien eurytop div. Kot, Pflanzenreste
Onthophagus vacca Linnaeus, 1767 Europa bis Vorderasien xerophil, praticol Pferd, Rind Schaf
Onthophagus verticicornis Laicharting, 1787 Europa bis Vorderasien silvicol Rind, Schaf, Ziege
Oxyomus sylvestris Scopoli, 1763 Europa bis Mittelasien silvicol Pflanzenreste,
verrotteten Kot

Atholus bimaculatus Linnaeus, 1758 Europa bis Vorderasien, praticol rauberisch, div. Kot,

N-Amerika Pflanzenreste
Hister quadrinotatus Scriba, 1790 Europa bis Mittelasien praticol réuberisch, div. Kot
Pachylister inaequalis Olivier, 1789 Europa bis Mittelasien praticol Rauberisch, div. Kot

Diskussion

Seit Beginn des Beweidungsprojekts an der Unteren-March 2015 konnten 28 Dungkaferarten aus der
Uberfamilie der Scarabaeoidea und 3 Arten aus der Familie der Histeridae in dem Dung, der im Gebiet
weidenden Konik-Pferde festgestellt werden. Weitere mit Dung assoziierte Kafergruppen wurden
bisher nicht untersucht (bsp.Hydrophilidae, Staphylinidae). Verglichen mit neueren Untersuchungen
vom Hundsheimer Berg (Peiritsch, 2000) und vom Nationalpark Neusiedlersee (Tesarik & Waitzbauer,
2008), wo 17 bzw. 22 Arten koprophager Scarabaeoidea gefunden wurden, wird die Pferdekoppel
Marchegg nach nur funf Jahren Beweidung von einer relativ artenreichen Dungkafergemeinschaft
bewohnt. Die etwa 70 ha groRe Weideflache bietet ein Mosaik unterschiedlicher Lebensraume von
geschlossenen Quirl-Eschen Auwaldern zu offenen Weideflichen mit heterogener Boden- und
Vegetationsstruktur. Dies spiegelt sich auch in den 6kologischen Anspriichen der einzelnen Arten
wider, sodass neben eurytopen Arten auch viele Arten mit einer vorwiegend silvicolen bzw. praticolen
Verbreitung zu finden sind (Tabelle 11). Besonders erwahnenswert unter den Waldarten ist
Onthophagus verticicornis. Die Art wird auch ,Nickender Pillendreher” genannt und die Mannchen
tragen ein langes, auffalliges Horn auf dem Kopfschild. Sie nutzen verschiedene Dungarten fir ihre
Entwicklung. Aufgrund starker Bestandsriickgidnge wird die Art in Osterreich als ,potentiell gefdhrdet”
geflihrt (Jach, 1994).

Eine Vielzahl der praticolen Arten bevorzugt zudem aulerst xero- bzw. thermophile Standorte (eine
detaillierte Ubersicht der dkologischen Anspriiche bietet Tabelle 11). Neben Konik-Pferden wird das
Gebiet auch mit Rindern beweidet. Da viele koprophage Kafer Praferenzen gegenliber Dungarten
haben, diirfte das Vorhandensein eines zweiten groRen Herbivor die Artenvielfalt zusatzlich férdern.
Dies beweisen auch die Funde von Aphodius erraticus, Aphodius scrutator, Euoniticellus fulvus,
Getrupes spiniger, Onthophagus illyricus und Onthophagus vacca. Arten, welche Dung von groRen
Weidetieren, wie Pferde und Rinder, fiir ihre Entwicklung bendétigen und als gute Weidezeiger gelten.
Besonders beeindruckend sin die Mannchen von Onthophagus illyricus (lllyrischer Stierkopf-
Dungkafer). Diese haben zwei kraftige Horner auf deren Kopfschild und liefern sich damit aggressive
Kéampfe in den Brutrohren der Weibchen (Moczek, 1999). Die gehdrnten Mannchen leben in den
Brutrohren, verteidigen diese und helfen beim Ausbau mit. Es gibt aber auch kleine Mannchen, bei
denen die Horner komplett reduziert sind. Die ungehdrnten Mannchen verstecken sich in den
verzweigten Brutrohren oder warten im Eingangsbereich um sich, in Abwesenheit der gehoérnten
Mannchen, mit einem Weibchen zu paaren. Diese Mannchen helfen bei der Brutpflege nicht mit
(Moczek, 1999).

Insgesamt haben 8 Arten, dies entspricht 29% der vorkommenden Arten, einen Eintrag in den Roten
Listen der gefidhrdeten Kifern Osterreichs. Dies unterstreicht wie stark die heimischen Dungkéafer
durch das Wegfallen der Weidewirtschaft unter Druck geraten sind und die Notwendigkeit von
Weidemanagementprojekten um deren Artenvielfalt zu erhalten. Besonders bemerkenswert ist der



Einzelfund eines Individuums von Aphodius sturmi, welche als ,,unmittelbar vom Aussterben bedroht”
gilt. Die sehr kleine, xero-thermophile Art benétigt den Dung groRer Weidetiere. Uber den
Erhaltungszustand der Art im Weidegebiet lasst sich derzeit nichts aussagen und gehort durch ein
gezieltes Monitoring untersucht. Weiters konnten mit Aphodius foetens und Aphodius lividus auch
zwei Arten mit dem Eintrag ,gefahrdet” festgestellt werden. Als ,potentiell gefdhrdet” gelten
Geotrupes spiniger, Aphodius scrutator, Euoniticellus fulvus, Onthophagus vacca und Onthophagus
verticicornis. Generell kann die aktuelle Erfassungssituation der Dungkéfer in Osterreich als absolut
unzureichend betrachtet werden, sodass die Situation vieler Arten kaum bekannt ist.

Die vorliegende Untersuchung 2019 bietet eine erste Ubersicht iiber die Zusammensetzung der
Dungkafergemeinschaften in den Wald- und offenen Weidegebieten der Pferdekoppel Marchegg,
wobei die Gesamtartenzahl sicherlich unterschatzt wird. Einerseits war der Sammelaufwand mit 24
untersuchten Dunghaufen der Konik-Pferde eher gering und andererseits wurden keine Aufnahmen in
den Frihjahrs- und Herbstmonaten durchgefiihrt, obwohl viele Arten eher in diesen Jahreszeiten zu
finden sind (z.B. Aphodius obliteratus, Aphodius podromus). So wurden bei einer oberflachlichen
Aufsammlung am 26. Oktober 2015 gleich vier weitere Arten festgestellt, welche bei der Untersuchung
in den Sommermonaten 2019 komplett fehlen.

Empfehlungen fiir weitere Untersuchungen:

Aufgrund des hohen Anteils von Arten mit einem Eintrag in den Roten Listen der Kifer Osterreichs und
dem Fund des von unmittelbar vom Aussterben bedrohten A.sturmi ist ein detailliertes und
langfristiges Monitoring der Dungkaferfauna auf der Pferdekoppel Marchegg unbedingt notwendig.
Einerseits um das gesamte Arteninventar zu erfassen, andererseits um die langfristige Entwicklung der
Populationen zu beobachten und Gefdahrdungssituationen einzelner Arten herauszuarbeiten. Dieses
Monitoring sollte in mehreren Aufnahmeterminen vom zeitigen Frihjahr bis in den Herbst hinein
durchgefiihrt werden um eine maoglichst vollstandige Abdeckung der Arten zu gewadhrleisten.
Zusatzlich sollte auch der Dung der in der Koppel weidenden Rinder miteinbezogen werden um zu
beurteilen, welche Arten durch die Beweidung mit Konik-Pferden bzw. Rindern besonders geférdert
werden. Um den positiven Effekt des Weidemanagements innerhalb der Koppel herauszuarbeiten,
sollten vergleichende Aufnahmen auch auRerhalb der Weideflache durchgefiihrt werden. Dazu musste
die Methodik gedndert werden und auf mit Dung beflillte Bodenfallen zurlickgegriffen werden.
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VII Auswirkungen naturnaher Beweidung
auf auentypische Pflanzenarten

Florian Schneider

Hintergrund und Fragestellungen

Ziel des Beweidungs-Projektes ist, das Reservat naturndher zu gestalten und so gefdhrdeten Arten
einen Lebensraum bieten zu konnen. Es wird erwartet, dass sich ein Mosaik unterschiedlicher
Lebensrdaume einstellt. Dabei soll sich die bisher scharfen Grenzen zwischen Wald bzw. Gehélz und
Offenland auflésen — Wald und Offenland sollen flieBender ineinander Ubergehen und gefihrdete
Pflanzen- und Tierarten sollen in entstehenden Nischen einen Lebensraum finden.

Allerdings ist der Einfluss der Beweidung auf einzelne, gefahrdete, Pflanzenarten noch nicht geklart.
Daher wurde untersucht, ob von dem Beweidungsprojekt eine Gefahrdung der Bestande ausgewahlter
Pflanzenarten (Zielarten) ausgeht. AuBerdem wurde der Frage nachgegangen, ob die erwartete
Auflésung der Wald-Offenland-Grenze das Vorkommen der Zielarten beeinflusst. Der Fokus lag dabei
auf Arten der feuchten Wiesen bzw. Weiden der Unteren Marchauen.

Aus naturschutzfachlichen Beweggriinden wurden die gefdhrdeten Arten Kanten-Lauch (Allium
angulosum), Kleinblitiges Schaumkraut (Cardamine parviflora), Klebriges Hornkraut (Cerastium
dubium), Ganzblatt-Waldrebe (Clematis integrifolia), Brenndolde (Cnidium dubium), Glanz-Wolfsmilch
(Euphorbia lucida), Gottesgnadenkraut (Gratiola officinalis), Sommer-Knotenblume (Leucojum
aestivum) und Langblattriger Ehrenpreis (Veronica longifolia) als Zielarten ausgewahlt und untersucht.

Da es keine vergleichbaren Arbeiten von vor Beginn des Weideprojektes gab, und Referenz-Daten zum
Vergleich somit fehlten, wurden Aufnahmen sowohl auf der beweideten, als auch auf nach wie vor
gemdhten Wiesen durchgefiihrt. Diese liegen aullerhalb des Weidegebietes und dienten als
Referenzflachen. Der Abgleich der Daten der beweideten mit den gemahten Referenzflachen sollte es
ermoglichen, den Einfluss der Beweidung beurteilen zu konnen.



Abb. 28: Ganzblatt-Waldrebe (Clematis integrifolia)

Grundsatzlich wurde angenommen, dass sich die Abundanzen (Haufigkeiten) der Zielarten auf der
beweideten Flache von den Abundanzen auf gemahten Flachen unterscheiden. Beispielhaft sei hierzu
auf das ungleichmaRige fressen der Weidetiere gegeniiber der gleichmaflligen, mehr oder weniger
immer zum selben Zeitpunkt stattfindenden Mahd, verwiesen.

Aullerdem wurde angenommen, dass die Zielarten im Zentrum einer Weideflaiche mit anderen
Haufigkeiten vorkommen, als an deren Rand, welcher ja durch die vermutete Auflésung der Grenze
zwischen Wald und Offenhaltend deutlich von Geholzen beeinflusst werden sollte. Da auf Wieseni.d.R.
bis direkt an den Geholzrand heran gemaht wird, wurde vermutet, dass sich die Abundanzen der
Zielarten zwischen dem Zentrum und dem Rand der Wiesen nicht unterscheiden — die Mahd verhindert
das Aufkommen von Gehdlzen auf der Wiese, und die Bedingungen fiir die Zielarten sind liberall gleich.
Uber die bereits geschilderte Grundannahme, dass sich beweidete von gemihten Flichen
unterscheiden missten, ergibt sich zudem die Annahme, dass ein Unterschied zwischen beweideten
und gemahten Randbereichen der Flachen bestehen sollte.

Methode

Die Auswahl der oben genannten Zielarten wurde hauptsachlich anhand der Gefdhrdung nach Rote
Liste Osterreich (Niklfeld & Schratt-Ehrendorfer, 1999) und der Bedeutung deren Populationen im
March-Thaya-Tal fiir Gesamt-Osterreich (Schratt-Ehrendorfer, 1999) ausgewahlt. Hinzugezogen wurde
auch die Expertise von Luise Schratt-Ehrendorfer, Thomas Wrbka und Gerhard Egger — allesamt
langjahrige Kenner des Gebietes, die auch die lokale naturschutzfachliche Relevanz der einzelnen
Arten beurteilen kdnnen.

AnschlieBend wurden jene Bereiche der Weide und Wiesen fiir die Aufnahmen vorausgewahlt, auf
denen die Zielarten am wahrscheinlichsten vorkommen. Dabei wurde auf die fir die Zielarten
relevantesten Biotoptypen zurlickgegriffen.

Da angenommen wurde, dass gerade konkurrenzschwache bzw. deckungsschwache, aber
abundanzstarke Arten mit klassischen Vegetationsaufnahmen nicht genau genug abgebildet werden,
wurde eine Methode zur Zéhlung der Zielarten (Individuen) erarbeitet. Die Auwiesen und -weiden sind
auf kleinem Raum oft stark strukturiert (hohe Heterogenitat im Mikrorelief) und weisen daher auf



engstem Raum unterschiedliche Feuchtigkeitsbedingungen auf. Es wurde beflirchtet, dass die
Zielarten mit einer herkdmmlichen AufnahmeflachengroRe nicht ausreichend genau erfasst werden
kénnen, weshalb die Aufnahmeflache auf eine GrofSe von 10 x 10 m festgesetzt wurde.

Per Zufall wurden insgesamt 39 Aufnahmeflachen von 10 x 10 m auf die vorausgewahlten Bereiche der
Wiesen und Weiden verteilt. Hier wurden im Gelande alle Individuen der Zielarten gezahlt und in
einem Aufnahmebogen notiert. Es wurden sowohl Aufnahmen im Flachen-Zentrum, als auch am
Flachen-Rand (angrenzend an Geholze) durchgefiihrt — sowohl auf der Weide, als auch auf den Wiesen
(Referenzflachen). Aufgrund unterschiedlicher Skalierung konnten die erhobenen Daten nicht direkt
verwendet werden, sondern mussten vor der Auswertung zunachst in Haufigkeits-Klassen Gberfiihrt
werden.

Ergebnisse und Diskussion

Zwischen der beweideten und den gemahten Flachen lagen meist nur geringe Unterschiede
hinsichtlich der Abundanz der Zielarten. Manche Arten wurden haufiger auf der Weide nachgewiesen
(Kleinblltiges Schaumkraut, Klebriges Hornkraut, Brenndolde, Gottesgnadenkraut, Sommer-
Knotenblume), andere Arten waren haufiger auf der gemahten Flache zu finden (Kanten-Lauch,
Ganzblatt-Waldrebe, Glanz-Wolfsmilch, Langblattriger Ehrenpreis), siehe Tabelle 13.

Tab. 13: Nachweise der Zielarten je Klasse, prozentual an der Gesamtzahl der Nachweise und unterteilt
nach Management. (Klasse 0: 0 Individuen, Klasse 1: 1-5, Klasse 2: 6-50, Klasse 3: 51-500, Klasse 4:
501-5.000; Management: B — beweidet, M — gemdiht; ) Die SUMME % gibt den Anteil der Nachweise in
der jeweiligen Klasse von 351 maximal mdglichen Nachweisen an (Werte gerundet).

Klasse 0 Klasse 1 Klasse 2 Klasse 3 Klasse 4

B M B M B M B M B M
Kanten-Lauch 62 50 5 6 5 22 14 17 14 6
Kleinblitiges Schaumkraut 52 56 10 0 14 11 19 22 5 11
Klebriges Hornkraut 52 56 19 0 10 11 14 33 5 0
Ganzblatt-Waldrebe 76 72 0 6 10 6 0 0 14 17
Brenndolde 43 44 0 0 0 0 29 11 29 44
Glanz-Wolfsmilch 86 61 5 0 10 17 0 22 0 0
Gottesgnadenkraut 38 33 0 0 14 11 24 28 24 28
Sommer-Knotenblume 52 56 5 6 24 11 10 28 10 0
Langblatt Ehrenpreis 86 61 5 6 10 11 0 11 0 11
SUMME % 58 4 11 15 12

Testet man die Daten der Zielarten mit dem Mann-Whitney-U-Test, ergeben sich keine signifikanten
Unterschiede zwischen beweideten und gemahten Flachen. Erst bei isolierter Analyse der Daten von
Flachen-Zentren ergeben sich teilweise signifikante Unterschiede der Haufigkeiten zwischen
beweideten und gemahten Flachen (siehe Tab. 14).



Tab. 14: Ergebnisse des Mann-Whitney-U-Test. Getestet wurde zum einen, ob sich die Abundanzen der
jeweiligen Zielart zwischen beweideten Fléichen-Zentren und gemdhten Flichen-Zentren signifikant
unterscheiden (Spalten ,,Z“). Zudem wurde getestet, ob sich die Abundanzen der Zielarten zwischen
beweideten Fléichen-Rédndern und gemdhten Fldchen-Réndern signifikant unterscheiden (Spalten ,,R“).
Angabe von Signifikanzwert (p-Wert) und Signifikanzniveau (n.s. — nicht signifikant, 2 5 % (p> 0,05); **
— hoch signifikant, < 5 % (p<0,01)).

p-Wert Signifikanzniveau
\ Z R Z R
Kanten-Lauch \ 0,9406 0,5757 n.s. n.s.
Kleinblitiges Schaumkraut ‘ 1 0,6466 n.s. n.s.
Klebriges Hornkraut ‘ 0,3329 0,1176 n.s. n.s.
Ganzblatt-Waldrebe ‘ 0,4752 0,7353 n.s. n.s.
Brenndolde \ 0,7916 0,7285 n.s. n.s.
Glanz-Wolfsmilch \ 0,004899 0,8226 X n.s.
Gottesgnadenkraut ‘ 0,3753 0,746 n.s. n.s.
Sommer-Knotenblume ‘ 0,8318 0,5194 n.s. n.s.
Langblattriger Ehrenpreis ‘ 0,005082 0,5403 o n.s.

Am Auffalligsten prasentierte sich die Glanz-Wolfsmilch und der Langblattrige Ehrenpreis (Abb. 29),
die beide signifikant haufiger auf den gemahten Flachen bzw. in den Flachenzentren nachgewiesen
wurden.

Die Glanz-Wolfsmilch wurde, da sie aufgrund ihrer Wuchsform nicht reprasentativ erfasst werden
konnte, von genaueren Betrachtungen ausgeschlossen. Eine Gefahrdung der Art durch die Beweidung
im Auenreservat ist jedoch nicht anzunehmen, da die Art giftig und fir die Pferde wahrscheinlich
ungeniellbar ist.

Der Langblattrige Ehrenpreis kann auf regelmaRige Mahd und Beweidung empfindlich reagieren
(Dierschke et al., 2002). Gegenliber der im Gebiet bisher Gblichen, maximal zweischiirigen Mahd, kann
die Ganzjahresbeweidung — zumindest stellenweise — als vergleichsweise storungsintensiv verstanden
werden. Es ist daher denkbar, dass die erhobenen Daten bereits die mogliche Weidesensitivitdt der
Art anzeigen. Allerdings ist der Datensatz klein und stammt aus nur einem Beobachtungsjahr, was
endgiiltige Schllsse nicht zulasst. Es sei jedoch noch darauf hingewiesen, dass die Art im August bliht
und in den Marchauen durch die Mahd haufig nicht zur Samenreife gelangt (Besse, 2006). In diesem
Zusammenhang koénnte sich die Beweidung langfristig doch positiv auswirken. Um die zukinftige
Populationsentwicklung der Art auf der beweideten Flache zu zeigen, sollten jedenfalls weitere
Untersuchungen durchgefiihrt werden.



Abb. 29: Langbldttriger Ehrenpreis (Veronica longifolia)

Die Haufigkeiten der tibrigen Zielarten unterscheiden sich nicht signifikant zwischen den beweideten
und den gemahten Flachen. Gerade konkurrenzschwache Arten, wie Kleinblltiges Schaumkraut (Abb.
30), Klebriges Hornkraut und Gottesgnadenkraut (Abb. 31) kénnen von Beweidung und den daraus
resultierenden glnstigen (Keim-) Bedingungen (Offenboden etc.) profitieren (vgl. Scheurer, 1999). Und
auch von der Brenndolde ist bekannt, dass sie von Beweidung profitiert (vgl. Kotorova & Leps, 1999
und Mann & Tischew, 2015). Daher ist derzeit nicht anzunehmen, dass es durch das Beweidungsprojekt
zu einer Gefdhrdung dieser Arten kommt.

Abb. 30: Kleinbliitiges Schaumkraut (Cardamine parviflora) auf einer Offenbodenstelle in einer
Aufnahmefléche. Die Art besiedelt offene Bodenstellen und kam in der angrenzenden dichteren
Vegetation fast gar nicht vor. Rote Ellipsen zeigen die Pflanzen an. Der Bildausschnitt beinhaltet
insgesamt ca. 50 Individuen. Auf der gesamten Aufnahmefidiche (10 x 10 m) wurden 178 Individuen —
hauptsdchlich in Vegetationsliicken — nachgewiesen.



Abb. 31: Weifs bliihendes Gottesgnadenkraut (Gratiola officinalis) in einer Vegetationsliicke. Die Art
profitiert offensichtlich von geringerer Konkurrenz in Vegetationsliicken. Hier in sonst dichtem Rasigen
Grof3seggenried auf einer beweideten Flciche (Hanfriitz).

Die Annahme, dass die Zielarten auf Weiden mit unterschiedlichen Haufigkeiten zwischen Flachen-
Zentren und Flachen-Randern vorkommen, wohingegen sie auf gemdhten Wiesen auf Zentren und
Randern mit derselben Haufigkeit zu finden sind, konnte so nicht bestatigt werden. Der Unterschied
zwischen beweideten und gemahten Flachen-Randern ist kleiner als der Unterschied zwischen
Flachen-Zentren und Flachen-Randern im Allgemeinen (Tab. 15).

Denn unabhangig vom Management (Beweidung / Mahd) wurde die groRere Anzahl der Zielarten
(Kanten-Lauch, Kleinblitiges Schaumkraut, Klebriges Hornkraut, Brenndolde, Gottesgnadenkraut,
Langblattriger Ehrenpreis) haufiger im Zentrum und die kleinere Anzahl der Zielarten (Ganzblatt-
Waldrebe, Glanz-Wolfsmilch, Sommer-Knotenblume) haufiger am Rand der Flachen nachgewiesen,
wenngleich die Unterschiede auch gering waren.

Es liegt nahe, dass zum Zeitpunkt der Kartierung das Weideprojekt noch nicht lange genug lief, und
sich in weiterer Folge die Wald-Offenland-Grenze noch nicht derart verandert hatte, dass davon ein
Einfluss auf die Haufigkeiten der Zielarten ausgegangen ware. Management-unabhingige
Unterschiede der Haufigkeiten der Zielarten zwischen Flachen-Zentrum und Flachen-Rand resultieren
sicherlich aus Faktoren, wie der Konkurrenz um Licht oder Wasser, mit den angrenzenden Gehdlzen.
So verwundert es auch nicht, dass die Sommer-Knotenblume, die schlielich auch im Auwald
vorkommt, hadufiger auf Flachen-Rdndern (daher angrenzend an Gehdlze), als auf Flachen-Zentren
nachgewiesen wurde.



Tab. 15: Nachweise der Zielarten in den Hdufigkeits-Klassen prozentual an der Gesamtzahl der
Nachweise, unterteilt nach Position. (Klasse 0: 0 Individuen, Klasse 1: 1-5, Klasse 2: 6-50, Klasse 3: 51—
500, Klasse 4 501-5.000; Position: Z — Zentrum (einer Wiese/Weide), R — Rand (einer Wiese/Weide,
angrenzend an Wald/Gehélz)); Werte gerundet.

Klasse 0 Klasse 1 Klasse 2 Klasse 3 Klasse 4
Z R Z R Z R Z R Z R
Kanten-Lauch 43 72 10 0 14 11 19 11 14 6

Kleinblitiges Schaumkraut 48 61 10 0 14 11 14 | 28 14 0

Klebriges Hornkraut 52 | 56 5 17 14 6 24 22 5 0
Ganzblatt-Waldrebe 76 | 72 5 0 10 6 0 0 10 22
Brenndolde 33 56 0 0 0 0 29 | 11 38 | 33
Glanz-Wolfsmilch 76 72 0 6 10 17 14 6 0 0
Gottesgnadenkraut 33 39 0 0 14 11 24 28 29 22
Sommer-Knotenblume 67 39 5 6 14 | 22 14 | 22 0 11

Langblattriger Ehrenpreis 67 83 0 11 14 6 10 0 10 0

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass mit Ausnahme des Langblattrigen Ehrenpreis, im
Rahmen dieser Arbeit keine deutlichen Unterschiede der Haufigkeiten der Zielarten zwischen der
beweideten Flache und den gemahten Flachen ermittelt werden konnten.

Vielmehr lassen die Auswertungen den Schluss zu, dass die Haufigkeiten der Zielarten (jedenfalls zum
Zeitpunkt der Erhebungen) eher mit den standértlichen Gegebenheiten an sich zusammenhangen, wie
die Abbildungen 32 und 33 zeigen. Hier sind die einzelnen Punkte (= Aufnahmefldchen) nach
bestimmen Gegebenheiten eingefarbt (Abb. 32: Standorthdhe; Abb. 33: Management), Demnach wird
deutlich, dass die Standorthéhe und damit die Wasserversorgung der jeweiligen Aufnahmeflache einen
deutlicheren Einfluss auf das Vorkommen der Zielarten hat als das Management in Form von
Beweidung oder Mahd. In wie weit die Zielarten mit fortschreitender Projektdauer auf die Beweidung
reagieren bleibt abzuwarten und sollte weiter beobachtet werden.



In der meta-NMDS (Non-metric-multidimensional-scaling) der folgenden Abbildungen liegen jene
Aufnahmeflachen (Punkte) naher beieinander, die in Hinblick auf die vorkommenden Zielarten und
deren Abundanzen dhnlicher sind. Jene Aufnahmeflachen, die sich starker voneinander unterscheiden,

liegen weiter voneinander entfernt.
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Abb. 32: NMDS — Héhen-Klassen

Datenpunkte (=Aufnahmeflidchen) nach Hoéhen-Klassen
eingefirbt; Ellipsen zeigen Mittelpunkte der Datenpunkte
der jeweiligen Héhen-Klasse an. NMDS berechnet auf
Grundlage der klassifizierten Daten; Dissimilarity-Index:
Bray-Curtis dissimilarity.

Es wird ein Gradient zwischen unterschiedlich hoch
gelegenen Aufnahmefiéichen deutlich. Die Abundanzen der
Zielarten kénnen durch die Héhe erkldrt werden, mit der eine
héhere Feuchtigkeits-/Uberflutungshdufigkeit einhergeht,.

Fotos: Florian Schneider
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Abb. 33: NMDS — Management

Datenpunkte (=Aufnahmefiichen) nach Management
eingefdrbt; Ellipsen zeigen Mittelpunkte der Datenpunkte
des jeweiligen Managements an. NMDS berechnet auf
Grundlage der klassifizierten Daten; Dissimilarity-Index:
Bray-Curtis dissimilarity.

Es wird kein Gradient zwischen den beiden
Managementformen deutlich. Die Abundanzen der
Zielarten kénnen nicht durch das Management erklért
werden.
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